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§ 1 (se
sendret, -
-vedtoges uden Afstemning. o
o Aﬂn&rihgsf(;rslag Ni. 4:}:C?til‘f § 2 af et
" Mindyetal (Holger Andersen, J. Oskar An-

"dersen og Krohm) S
forkastedes med 94 Stemmer mod:20.

“vedtoges med 71 Steramer mod 52.

, Endring”sforslagene Nr. 50g 6 til § 3
“af Mindre‘tal‘l_et;'under Nr. Z’ansaas som
forkastede efter Vedtagelsen af § 2.

vedtoges uden Afstemning.
'Endriﬁgsforslagene Nr. 7—9til§ 4 af

Mandretallet under- Nr. 2 ansaas som

forkastede efter Vedtagelsen af § 2.

R

vedtoges uden Afstemning. -

2 Endriﬁgsféi‘slag Nr. 10 om en ﬁy.Para—

graf af Maindretallet under-Nr. 2. _

forkastedes med 70 Stemmetr mod 52.
Andiingsforslag Nr.'11.om en ny Para-

graf af Mindretallet under Nr. 2 ansaas som

forkastet efter, Vedtagelsen af § 2. ...

o - §o oglri‘ov]“b:r‘slagets‘. Oé;eigahg il tre-

-die Behandling:. - . e
‘{e})’edtoges_, uden Afstemning.

 Den naste Sag paa Dagsordenen var:

o Anden Bekcmdh'kg af Forslag til Lov
om Indforelse af dansk Kirkelovgivning i de
-sonderjydske - Landsdele. : : ‘

S (Fﬁrste"'Behandling findes i Tidenden
. 8p. 5239; Udvalgets Beteenkning findes 1
“Tillag B. Sp. 1807). - = -

- 1:": " u/ 22 : 2 Behaf F 6 L. om Oprettelse af ‘t‘o‘nye Bispéémﬁedér.

Tilleeg: A: : Sp.: ) 6243), 1 saaledes |

6942

- Udenfor Bet@nkningen :var ~der: ikke
stillet’ Andringsforslag.. T

- -Lovforslagets - Paragrafler, ‘ de stillede
Aindringsrorslag samt Spergsmaalet om Lov-
torslagets Overgang til tredie Behandling
sattes til Forhandling under eet. -

‘Ordtereren (Moliesen): Til dette Lov-
forslag har den. heojtewerede Kirkeminister
stillet et Aindringsforslag, der betyder en
helt ny Affattelse af Loviorslaget, og #il
dette Andringsforslag har hele Venstre
kunnet slutte sig. 1'‘Stedet for som i det op-.
rindelige Lovforslag at opregne en Reekke
Love og kgl. Anordninger, som straks efter
Lovens Ikrafttreeden skulde veere geeldende
i-de senderjydske Landsdele, foreslaas det i
MAndringsforslaget at give en almindelig Be-
stemmelse, ‘som fastslaar Retsfeellesskabet
i det hele mellem den senderjydske Kirke
og den danske Folkekirke, af hvilken den
sonderjydske Kirke for Fremtiden skal ud-
gore et Led. Men man har saa ved Siden af
dette ment, det var righigh at nevne de
danske Retsregler om Trossamfund udenfor
Tolkekirken som indfert. i de senderjydske
Landsdele, og man har ogsaa optaget Be-
stemmelsen om : Bredrémenigheden i Chri-
stiansfeld, som i det oprindelige- Loviorslag
fandtes i § 3. Det, som skal ske, er, ati den
sonderjydske Kirke skal sammensmeltes med
den danske Folkekirke, og selv om der er
nogle Pletter i den danske Kirkelovgivning .
— hvad der jo er nogle, der maatte mene —
og disse ‘herved vil blive overfert til de son-

| derjydske Landsdele, saa ex der:ikke ‘andet
| for, end at Senderjyderne: maa gore, som de.

‘synger, naar de synger, at de vil' veere med
til at tage ogsaa Pletterne, der falder paa
‘Danmarks Navn..:Jeg tror nu ikke, de be-
hover at veere bange for Pletter i den Hen-
seende, idet .den Fordel, som det menes, de
‘har dernede i deres Ritualfrihed, ikke vil
beroves dem ved dette Aindringsforsiag.
‘Venstre -har i Beteenkningen udtalt Onske
om, at der ved den kommende kgl. Anord-
ning, som vil blive nedvendig, selv om§ 3
vedtages i den nu foreliggende Skikkelse,
i videst mulig Udstreekning bliver taget
behorigt Hensyn til; at den senderjydske -
Kirke bevarer sin saakaldte Ritualfrihed,
og Venstre henviser i den Henseende til de
Ousker, som det ,nordslesvigske kirkelige
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