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S/s:2g: Meddelelser af Forma Rden.,. 6750 

142. Møde.  

Fredaig den; 5. Maj 1922 KJ, 1. ' ,: 

Foriiijaiiden:' Yecl:=Slan bise af ,1 ds 
meddeler Finansministeren, at han ønsker 
her i Tinget at fremsætte: , f ,V - "... 

F orslag til Normer ing lov for Finans- 
.. aaret 1922홢23. =' 

Udvalget angaaende Forslag til Lov 
om Indførelse af den danske Lovgivning om 
Veje og Gangstier i do sønderjydske Lands- 
dele har afgivet Betænkning over nævnte 
LovforsJa;g . ,"  ' 

Eksemplarer vil blive omdelt. 

Den første' Sag paa Dagsordenen var: 

Valg af 15 Medlemmer til eb Udvalg 
- angaaendeForslag til . Lov om Ægteskabs 

Indgaqelse og, Opløsning. ; 

, Valgt blev: Kirk,{LOAVTS Kvist, 2V. Johan 
Laursen,/'S. C. Nørgaard, Thorhauge, }}I)'ier, 
Helga Larsen, , Kammersgaard, Wilhelm Ras'-! 
mussen, L. n .  Rasmussen, Mathilde Hau 
ichitJt;z, Holstein, kg,ohn, Elna Miuncji og 
Heilesén. ,' 

홢 I 홢 I ' 
Den næste Sag paa:Dagsordenen var: 

Første Behandling af Forslag til Lov om 
Ændring i Løv Xr., 258. af 28. Ju.ni1920 om 
Indførelse af dansk Personret, Familieret: og 
Arveret i  de., sønderjydske Landsdele. 

(Lovforslaget findes i Tillæg C. Sp.1597). 

Formanden: Under Behandlingen af 
denne Sag kan ogsaa, den' iiæ'sté: paa Dags- - 
ordenen opførte Sag, Forslag til Lov om 
Tilføjelse til Lov Nr, 259 af 28. Juni 192:0 
om * Indf ø.ieise af dansk Formueret i 홢- de 
- sønderjydske Landsdele, omtales. 

Sagen sattes under Forhandling 

Justitsministeren (Rytter): De to 
Forslag, som den højtærede Formand 
nævnte, blev'Oprindelig som eet Lovforslag 
forelagt for Landstinget, men Landstings- 
udvalget mente, og vistnok med Rette, at 
det  var mest praktisk at; dele det i tb Lov- 
forslag. Hovedbestemmelsen i Forslag til 
Lov Om Ændring i Lov Nr. 258 af 28. Juni 
1920; ôIrî Indførelse af dansk Personret, 
Familieret og Arveret i de s ønder j yds ke 
Landsdele gaar ud paa at indføre Formue- 
fællesskab mellem Ægtefæller i de sønder- 
jydske Landsdele, saaledes at den Ordning, 
som gælder heroppe, . ossaa kommer t,il af. 
gælde i Sønderjylland. Fra Ministeriets Side 
var det kun foreslaaet, at det skulde gælde 
for fremtidige Ægteskaber, idet man ikke 
mente at kunne paalægge de samme Regler 
for de tidligere indgaaéde Ægteskaber der- 
nede ved et Magtbud. Det blev imidlertid 
fra;; sønderjydsk Side meget ivrigt ønsket 
at det ogsaa skulde' gælde for tidligere ind- 
gaaede Ægteskaber, og i den Retning gaar 
altsaa de F' ors I ag-, som blev stillet i Lands- 
tinget. Det andet Lovforslag tilsigter' at' 
ra;ad'é' Bod paa, at man ikke kender Uhder- 
Pant i Sønderjylland, og derfor'foreskrives 
det; at i visse Tilfælde omfatter Panteretten 
visse bestemte Ting. Jeg skal ikke omtale 
Forslagene nærmere, idet jeg gaar ud fra; 
at navnlig sønderjydske Repræsentanter vil 
tage Ordet ' om dem; *' 

Kirk: @'Maa' jeg have. Lo v til at g øre 
opmærksom! paa, at der i-1 Forslag til Lov 
om Ændring i Lov N t  258. hår indsneget 홢 홢 홢 
sig en .Trykfejl, idet der; staar 1912 det 
skal utvivlsomt være 1922; '  J 

Jeg kan i øvrigt indskræniæ/mig til 
paa Partiet Venstres Vegne at sige; at vi 
gerne vil stemme fot disse Lovforslag, som 
de her  ̂ foreligger. Der er kun eet Spørgs- 
maal, jeg < vil tillade mig at stille til den 
højtærede Justitsminister, fo rd i  det paa- 
gældende Punkt ikke staar mig ganske 
klart. Jeg maa tilstaa, at jeg intet Kend- 
skab har til Indholdet af Bürgerliches 
Gesetzbuch, og jeg vil gerne spørge, hvor- 
ledes Ordet 홢Livsarvinger" i § 6 skal f orstaasf: 
§ 6 lyder saaledes: :,;Er der af ÆgtefæUer, 
hvis Fprmuéf orhold berøres af nærværende 
Lovs 홢 § 3, 2det 홢. Stykke, 홢 og som efterlader 
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