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ikke at lide ‘af .veneriske Sygdomme og
Spergsmaalet om, i hvor ner Grad af Sleagt-
skabeller Svogerskab man har Lov til at gifte
sig- med hinanden. “Hvad Attest angaar for
ikke at lide af veneriske Sygdomme, fore-
slaas det nu, at der skal foreligge en Hrklse-
ring fra vedkommende, men den bliver ikke
fremlagt for Myndighederne; det kreeves
kun, at vedkommende ikke altid maa under-
skrive den Erklering uden forud at have
talt med Leegen; derimod kreves det altsaa
ikke, at de Myndighedér, som skal skenne
over, om Betingelserne for Agteskabs Ind-
gaaelse er i Orden, skal have set denne
Hrklering. - S ‘
Saa er der Spergsmaalet om, i hvor neer
Grad af Slegtskab eller Svogerskab man
“har Lov til at gifte sig. Her er der en Hoved-
forskel mellem dette Forslag og det, jeg fer
kaldte det Zahleske. De nugeldende Regler
paa dette Omraade forekommer mig paa
mange  Maader temmelig abnormeé, og jeg
synes, det er paa Tide at komme bort f. Eks.
fra Regler, der medforer, at en ung Dame
maa gifte sig med sin Onkel, men en ung
Mand maa ikke uden kongelig Tilladelse gifte
sig med sin Tante, eller at en Mand ikke maa
gifte sig med sin Broders Enke, medens en
Kvinde maa gifte sig med sin Sesters Mand.
Dette forekommer mig saa urimeligt, at det
ber falde bort, og derom er ogsaa baade
dette og det Zahleske Forslag €nige, ‘men
medens det tidligere Forslag gik den Vej at.
sige, at saa forbyder vi Zgteskab i saa-
danne Tilfeelde, mener det nuveerende For-
slag, at det er nok saa liberalt at tillade
Hgteskab i alle saadanne Tilfwlde. ,
~ Vi er selviplgelig alle klare over, at
Mgteskab mellem besleegtede i op- og ned-
adstigende Linie ikke maa indgaas. Derimod
er der Strid med Hensyn til Svogerskab i op-
og nedstigende Linie. Dér er Lovforslaget.
gaaet den Vej at tillade, at en saadan Be-
villing kan gives under ganske sarlige For-
hold, selviglgelig i allerhojeste Grad som
Undtagelser, og kun hvis de positive Betin-
gelser er i Orden, navuolig at det tidligere
Migteskab er oplest ved Dod. Jeg har tid-
ligere naevnt Grundene til, at dette er fore-
slaget, og jeg haaber, at Tinget vil modtage
det med Velvillie. o
- ' Dette var Betingelserne; vi gaar saa
over til selve Stiftelsesformen, og her kom-
mer vi til en af Hovedforskellighederne mel-
lem det foreliggende Forslag og det-Zahleske
Forslag. Tfter dette Forslag er der Valg-
frihed imellem, om man onsker kirkelig
Vielse - eller borgerlig Vielsé. Parterne har
Loy til at valge. Dernesst foresldas der
Valgfrihed angaaende den Myndighed, der
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| skal undersoge, om Betingelserne ér i Orden,

saaledes at man baade kan gaa enten til den
kirkelige eller: til den borgerlige Myndighed
for at faa Erklering om, at Betingelserne er
i Orden. Jeg skal 1 gvrigt ikke udtale mig
nermere om selve Formen. Her staar Stand-
punkt mod Standpunkt med Hensyn til,
hvad der er det rigtige. Jeg haaber, at Valg-
friheden maa blive gennemfort. ‘
Jeg gaar saa over til at tale om Separa-
tion og Skilsmisse, og de Regler, der her
foreslaas, frembyder den Fordel, at det nu
fastslaas i Lovgivningen, hvad ‘der hidtil
nogenlunde har veeret geldende Praksis.
Man risikerer altsaa ikke, at et Ministerium
kan blive ved at gaa videre i en vis Praksis,
men det bliver lovbestemt, under” hvilke
Forhold man kan faa Skilsmisse, enten ved
Dom eller ved Bevilling. Lovforslaget over-
lader til Parterne selv at bestémme, om man
vil have Zigteskabet oplest ved Dom eller
ved Bevilling, dog saaledes, at hvis Parterne
ikke er enige, skal Oplesningen ske' ved
Dom, men er Parterne enige, staar det dem
frit for at gaa til Bevillingsmyndighederne.
Det forekommer mig nodvendigh at- gaa
denne Vej, da de fattige i Samfundet ellers
vil blive daarligt stillet, idet de ikke har
Raad til at gaa til Domstolene, da’det vil
koste Penge. Derfor er det rimeligt, at de,

‘naar de er enige derom, faar Adgang til at

faa deres Sag afgjort gennem Ministeriet,
men saaledes, at Ministeriet kun kan gere
det i samme Tilfselde, hvor Domstolen kan
gore det. Reglerne bliver altsaa positivt
fastsat nu. . Jeg tror, at der almindeligvis er
stor Tvivl'om, hvordan de nuverende Reg-
ler om Skilsmisse er, og at det er derfor, der
har veeret saa stor Tvivl paa dette, Punkt.
De nuverende Regler om Skilsmisse efteér
Separation er saaledes, at naar et Par har
veeret separeret i 3 Aar, kan hver af Algte-

fellerne forlange Skilsmisse. Har de ikke
-veeret separeret i 3 Aar, kan den ene ikke

komme og forlange Skilsmisse. Vedkom-
mende kan kun faa Skilsmisse, naar han
eller hun er enig med den anden Agtefwmlle;
saa kan de faa Fristen sat ned til 2 Aar, og un-
der ganske seerlige Omstendigheder til halv-
andet Aar. Er. de ikke enige, skal der som

| sagt.gaa 3 Aar. Her kommer Lovforslaget og

seetter Greensen til halvandet eller to Aar,
henholdsvis efter som de er enige eller uenige,
og fojer til, at der yderligere skal gaa .6
Maaneder i Tilfwlde af, at .der er Bern i
Aigteskabet. Jeg haaber, at det vil komme
til at virke heldigt, at disse Regler, som' alt-
saa nogenlunde har veret gennemfert i
Praksis, nu bliver lovbestemte. Der indferes
endvidere visse Regler om Retten til nyt



