‘Folketingets iF\bl"handlinger, f 5'(398) o

6353

Steder vil falde bort, saaledes at de frie

Forholds Indtreden ved Udlebet af denne
Lov vil blive Konsekvensen i et meget stort

Antal Kommuner i Landet.

Hvad ‘nu - de stillede Zndringsforslag
angaar, maa jeg i-al Almindelighed sige, at
jeg kan anbefale deaf Udvalget og de af
Flertallet- stillede, medens jeg maa fraraade
de af de forskellige Mindretal stillede For-
slag. Hvad Aindringsforslagene under Nr. 1,
2 og 3 angaar, som jo tilvejebringer visse
Aindringer med Hensyn til Neevnenes For-
hold, kan jeg tiltreede dem, selv om jeg
skegnner, at Kravet om Bolig i Kommunen
- for Nwvnsmedlemmer kan fore, navnlig hvad
Nwvnsformanden angaar, til Vanskelig-
heder:-her og dér. Kravet om Bolig i Kom-
munen, hvilket er ensbetydende med Kraves
om ngje Kendskab til Boligforholdene inden-
for Kommunen, synes mig ogsaa naturligere
og med sterre Veegt at kunne stilles til selve
Naovnsmedlemmerne end, hvor Talen er om
Formanden, der veesentlig har med Sagens
mere juridiske Side at gore, som ikke paa
samme Maade er knyttet til Lokalkendskab,
som -~ Forholdet er -og ber vesre for den
Viden fra de’ lege ‘Medlemmers Side, som
man indenfor Naevnene faar Anvendelse for.
Jeg har derfor set med nogen Beteenkelighed
‘paa denne Bestemmelse. Naar jeg dog har
tiltraadt.-den, er det i Haabet om,. at der
selv med:‘denne Bestemmelse skal kunne
findes i de forskellige Kommuner, der op-
retholder Huslejelovgivningen, Personer med
den forngdne - Kvalifikation til at indtage
Seede som Formand i Neevnet. Men det er
jo -ogsaa noget, der paa Sagens videre Gang
gennem den hgje Rigsdag vil kunne gores
til Genstand for nmrmere Overvejelse.” At
Nevnene ikke fremtidig lonnes, finder jeg i
og for sig rimeligt. . Dette Hverv maa op-
fattes som et kommunalt Ombud i Lighed
med saa mange andre, for. hvilke der ingen
Lignning - betales, -og vi wvender jo ogsaa
med “denne Bestemmelse tilbage til den
Tilstand for Neovnenes Vedkommende, som
var den geldende for -de forste Aar, hvori
vi‘havde en Huslejelovgivning. Kommunal-
bestyrelserne bevarer deres fulde Ret til at
beyilge :baade de fornedne Kontorholds-
belgb og Belgb til Administration, ligesom
- det ogsaa, hvor ‘det vesentlige Arbejde
kommer. til . at paahvile Formanden —
hvilket muligt ex Tilfeldet forskellige Steder
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—, bliver muligt at give den vedkommende.
et passende Honorar derfor. Jeg kan heller
intet have at indvende imod, at.Nyvalg
til Neevnene ikke kreves afholdt, naar der
ikke rejses Begering derom af de Organisa-
tioner, som har Indstillingsret, eller en
enkelt af dem; det er en Simplifikation af
den hele Fremtidsordning: : S
indringsforslag Nr. 4 har veeret Gen-
stand for Udtalelser fra samtlige serede
Ordfereres Side, og jeg skal derfor skeanke
dette Aindringsforslag en kort Omtale, idet
jeg kan udtale, at Jeg ikke nwmrer nogen
Betankelighed ved, at Overenskomster mel-
lem Ejer og Lejer fremtidig faar Gyldighed
uden Neevnenes Samtykke. Jeg synes, det
kan veere paa Tide, at man paa dette Om-
raade vender tilbage til den enkeltes Ansvar,
og jeg ser ikke, at der i de forhaanden-
varende Forhold er nogen afgerende Hin-
dring’for en saadan Tilbagevenden, idet ved
ethvert nyt Lejemaals Indgaaelse Leje-
forhojelsen skal forelwgges Newovnet. Jeg
nerer den sikre Forvisning, at hvor aaben-
barUbillighed i Henseende til Lejekrav giver
sig til Kende, dér vil ogsaa den kvalificerede
Majoritet i Neevnene veere til Stede til at
hindre. saadanne ubillige Kravs Gennem-
forelse. Jeg maa i denne Sammenhseng
endvidere henvise til det sidste Stykke i
Zndringsforslag Nr. 14, hvor det siges, at
»det kan af Nevnet som Betingelse for en
Opsigelses Godkendelse fastsesttes, at Lejen
for -den ‘paagwmldende Lejlighed ikke maa
forhojes uden Newvnets Samtykke“, Dette
l;egger en vis Bremse paa, hvad der wvil
kunne opnaas i Retning af Lejetorhgjelse
ved nye Lejemaals Indgaaelse, og det fore-
kommer mig, at denne Bestemmelse i hej
Grad bortfjerner de Betenkeligheder, som
man maaske ellers kunde nwre ved Ain-
dringsforslag Nr. 4, 2det Stykke.
Imidlertid maa jeg i Forbindelse med
min Omtale af disse Overenskomster hen-
lede Opmerksomheden paa den Bestem-
melse, der findes i Andringsforslag Nr. 28,
hvor det hedder,at ,de ved denne Lov hjem-
lede nye Bestemmelser i Forhold til den. tid-
ligere Lov finder Anvendelse, naar vedkom-
mende retsstiftende Kendsgerning — der-
under Opsigelser, Overenskomst om Leje-
forhgjelse, Kjeres Begering om Forhgjelse
eller nyt Lejemaals Indgaaelsé — er ind-
traadt den 5. April 1922 eller senere.
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