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tallet i denne anbefalede, at Valgmenigheds-
loven ikke kun skulde veere en forelobig
Lov, men skulde veere en vedvarende Lov,
saa man altsas ogsaa med Hensyn til den
stillede sig i hgj Grad forstaaende overfor
frie Rarelser i Kirken. Men vel at merke:
man enskede, ligesom vort Parti ensker
den Dag i Dag, at kirkelige Reformer skal

fremkomme under Medvirkning fra kirkelig

Side- 6g maa ikke gennemfares ved Tvang —
den byzantinske Opfattelse, somr altsaa
et andet Parti ensker at fastholde. Tilbage
staar da at oplyse, hvordan det stod til
med denne Sag i 1860, idet det jo blev
steerkt fremheovet af det erede Medlem:
Hr. Borgbjerg, at her havde man et klart
Udtryk for virkelig Finhed i Modswtning
til den Plumphed, som nu er herskende,
navnlig i grundtvigske og Venstrekredse;
her saa man i Folketinget fint paa Sagen
og havde den aandelige Bluferdighed, som
Folketingsmand Harald Holm ogsaa senere
gjorde sig til Talsmand for. Jeg maa imid-
lertid formode, at det srede Medlem har
nojedes med at leose Betwnkningen og ikke
har sat sig ind 1 Loven, thi saa vilde han
ikke have udtalt sig paa den Maade,! han
gjorde, om Udvalgsbeteenkningen som ef
Vidnesbyrd om, at man ikke gnskede at
sammenblande borgerligt og kirkeligt; Lo-
ven viser, hvori Finheden, eller man kunde
sige Finessen laa. Hvis man nemlig leeser
dette. Loviorslag af Monrad fra 1860 om
Oprettelse af Menighedsraad, behgver man
ikke at gaa leengere end til den ferste Para-
graf for at se, hvorfor man her i Tinget
fandt, at’den Maade at oprette Menigheds-
raad paa, var en Sammenblanding af kirle-
ligh og verdsligh, som man ikke vilde gaa
med til. § 1 Iyder nemlig saaledes: ,,Det
skal: fremdeles vare tilladt at oprette
Menighedsraad i Henhold til Ministeriets
Circulaire af 24. September 1856“. Det
ejendommelige ved dette Lovforslag er
med:andre Ord, at man skal have to Slags
Menighedsraad. -Cirkuleeret af 1856 var
"Halls beremte Cirkulwre, der opfordrede
til frivilligt at danne Menighedsraad, som
skulde. erstatte de Medarbejdere, som man
siden 1629 havde haft her i Danmark, og som
ogsaa omtales i Christian den Femtes danske
" Lov, og hvis fortrinsvise Beskeeftigelse var
at have med  Kirketugten og Sjwmlesorgen
at gore. Hvis-man vil lese Halls Motivering
til disse Menighedsraad, som han enskede
dannet ‘ad Frivillichedens Vej, vil man se,
at han straks erklerer, at de er tenkb at
skulle vere en Fortswmttelse af den Med-
hjeelperinstitution, Danske Lovs Bestem-
melser omhandler, og han mener, at saa-
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ledes som Forholdene er, er det ganske
ngdvendigt at have et Organ til Udevelse
af den, kirkelige Myndighed og Tugt, det
var blevet et paatreengende Krav, saaledes
som Forholdene stillede sig den Gang.
Digse frivillige Menighedsraad, skulde som
det ogsaa blev udtalt i Kirkékommissionen
af 1854, paa hvilken Hall byggede, veekke
Menighederne til - Bevidsthed om: deres
kirkelige Samfund, som nu ofte slumrer,
og, som det hedder: ,,Menighedsraadet skal
i Almindelighed understette Preestens . Be-
streebelser 1 Alt, hvad der kan tjene til at
veekke, styrke og lede et sundt christeligt
Liv i Menigheden. Til dette @jemed ber.
det agte paa enhver Yttring af det religiose
og swdelige Liv, som kommer tilsyne i Me-
nigheden, og overveie, hvorledes saacdanne
efter deres Forhold til et sundt christeligt
Iiv kunne enten fremmes og ledes eller
modarbejdes og fjernes”. Man vil altsaa
lesgge Meorke til, at Halls frivillige Menigheds-
raad var Menighedsraad, som skulde ar-
bejde paa at fremme det kristelige® Liv i
speciel aandelig Forstand og veere Kirke-
tugts-Redskaber. Ved Siden af saadanne
gnskede Monrad i 1860 ved det Lovforslag,
han fremlagde, at indfere lovbundne Me-
nighedsraad, til hvilke der overdroges en
Rekke forskellige Kompetencer ,og der
var ikke sat anden Betingelse for disse
Menighedsraads Sammensstning end dette,
at man skulde vere 30 Aar og ikke veere ud-
stgdt af Kirken, ,have fuld Adgang“,
som det hedder, ,til Kirkens Goder”.

Men det var dette, Folketingets Med-
lemmer og Udvalget erklwrede var en Sam-
menblanding af Lkristeligt og borgerligt,
og man forstaar meget vel, at man fra
grundtvigsk Side den Gang protesterede
1mod, at to saadanne vidt forskellige Menig-
hedsraadsinstitutioner skulde eksistere her i
Landet ved Siden af hinanden, Institutio--
ner, hvoraf den ene altsaa var et rent og -
skeert Kirketugtsorgan, medens den anden
var et ved Lov gennemfart udstyret Menig-
hedsraad, som bestod af Mennesker, der ikke
i mindste Maade havde hverken bekendt
deres Kristendom eller paa anden Maade
udtrykt sig saalédes, at man kunde forstaa,
ab de var kompetente til at gere aandelig
Gerning. Det var det, man den Gang fra
grundtvigek Side fandt var ganske urime-’
ligt, og de Meend, som her protesterede,
stod i Kontakt med den Opfattelse, der var
fort frem i 1854 netop fra grundtvigsk Side,
nemlig ved Birkedal, nemlig i et beremt
Forslag, der blev vedtaget paa et grundtvigsk -
Mode i Kerteminde 1 1854, et Forslag om-
en Kirkeardning, som vil vise erede Med-



