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snart vilde afgive Bet@nkning. Den'hgjt-
- wrede daverende Indenrigsminister maa
have ment, at denne. Betenkning vilde
foreligge i Lgbet af Sommeren, men det
viste sig imidlertid. snart, at dette ikke

© vilde blive Tilfwldet, - idet Kommissio-
nens Formand, Nationalbankdirektor Us--

sing, oplyste, at man ingen Betenk-
ning kunde vente i dette "Aar, og at
Beteenkningen muligvis heller ikke kom
1 1922, Som srede Medlemmer- vil “erin-
dre, sggte jeg under Tillegbevillingslovfor-
slagets tredie Behandling i Slutningen af
April Maaned -at faa Klarhed over, om
-denne Oplysning fra Aldruelighedskommis-
sionens: Formand - ikke havde wndret det
Syn paa Sagen, som den davaerende In-
-denrigsminister havde fremsat i Begyndel-

sen af April Maaned, og dette viste sig-

at vere Tilfeldet. Da Indenrigsminister
Berg filk Ordet under Tillmgsbevillingslov-
Jorslagets tredie Behandling, gav han mig
fglgende Svar, som jeg med den hgjtere-
de Formands Tilladelse vil oplaese: ., Jeg
vil gerne betone, at for saa vidt noget af de
Partier, som' var med til at: vedtage Hen-

stillingen til Indenrigsministeren i. sin

Tid skulde ville fratage Henstillingen sin
Stotte eller skulde finde det rimeligt, at
-denne Sag nu paa ny kommer frem for
Rigsdagen, da.vil Spgrgsmaalet blive fore-
lagt ‘i den kommende Samling.“ Det var
med dette Lgfte fra den daverende I[n-

denrigsminister vi drog hjem til' Somme-

rens rigsdagslgse Periode, og jeg slog fast,

at jeg forstod Indenrigsministerens Udta-,

lelser saaledes, at Afggrelsen vilde blive
traffet her i denne Sal. At dette var Me-

‘ningen, fremgik klart af Indenrigsministe-

rens Udtalelser, og -Indenrigsministeren
protesterede heller ikke mod denne Op-
fattelse af hans Tilsagn. ' Derfor er jeg
ikke tilfreds med dette Lovforslag, som
det- foreligger, og jeg maa sige, at je

forleden Dag under Finanslovdebatten var

‘meget  forbavset over, at det srede Med-
Jem . Hr.. Heilesen kunde ‘bruge Indenrigs-
minister Bergs Udtalelser fra Begyndelsen
af April Maaned, naar den daverende In-

denrigsminister havde rettet dem i Slutnin-

gen af April, Ministeren havde givet et gan-
ske bestemt Tilsagn, i hvilket han stoerkt
‘betonede, at Afgivelsen af Adrueligheds-:
‘kommissionens Betenkning og Restriktio-

nernes Ophzevelse intet havde med hinanden |

at gore, og at Ministeren var villig til at
bringe dette Spergsmaal frem til Afggrelse
‘her 1 Salen, naar man fra nogle Sider eller
‘blot fra: en. enkelt Side 1‘Afviklingsudvalget

ytrede Onske derom. .

Det " foreliggende Lovforslag forekom-
mer mig,  hvis deét gennemfores i. den
Skikkelse, hvori det er forelagt, at veere
en’ Sejr, som Forbudsmsndene kan no-
tere, og det tror jeg ikke er den nuvee-
rende- Indenrigsministers Mening. Den
hgjteerede nuveerende [ndenrigsminister kan
i alt Fald af Valgkredsinteresser ikke have
nogen sterk Grund til at gaa Forbuds-
mandenes rinde, thi er der noget Sted
i Landet, hvor der ikke er mnogen sterk
Afholdsheveegelse, er det i den Landsdel,
hvorfra -den hgjterede Indenrigsminister
kommer. Jeg tror derfor ogsaa, at den
hgjterede Indenrigsminister - under den
kommende Udvalgsbehandling vil - vzere
villig til af Hensyn til sin Forgsngers
Lgtte til mig “under Tillgsbevillingslov-
forslagets tredie Behandling i Foraaret at
@ndre Bestemmelsen om det Antal Med-
lemmer af Afviklingsudvalget, hvis Til-
slutning ifelge § 2 skal til, for at Sagen
kan bringes frem til Afggrelse her i Tin-
get og i Landstinget, nemlig 4' af Afvik-
lingsudvalgets 8 Medlemmer. Den fore-
slaacde Bestemmelse forekommer mig un-
der Hensyn til den Sammenswtning, Af-
viklingsudvalget har, at vere ganske
umulig, medmindre  der. foreligger for-
skellige politiske Konstellationer, som
Ministeriet slet = ikke kan wvewore tjent
med skulde foreligge, for at man kan faa,
‘Sagen frem til Afggrelse. Jeg maa
derfor i Henhold til - Indenrigsminister
Bergs Lofte meget sterkt opfordre den
hgjtewerede Minister og Udvalget il at sendre
Lovforslaget derhen, at 2 af Afviklingsud-
valgets Medlemmer kan' bringe Sagen frem
til ‘Afgorelse her i Salen, hvilket er i ngje
Overensstemmelse med - Hr. Bergs Udta-
lelser eller, hvis man ikke vil have 2
af - Udvalgets Medlemmer, kan man sige .
eet Partis Medlemmer, dette er mig gan-
ske. ligegyldigt; men at forlange, at fire
af Udvalgets Medlemmer skal vere enige
om Kravet for at bringedet frem til
en  Afggrelse her i Salen, det umulig-
gor, at denne Sag kan bringes frem
til Afggrelse.her i Salen, og dette vil be-
tyde, at de Indskreenkninger, der findes'i
‘Djeblikket, vil blive opretholdt, indtil en
Gang Aldruelighedskommissionen faar af-
givet sin Beteenkning. Dette vil jeg pro-
-testere meget steerkt imod. De 8 Med-
lemmer, som er i Afviklingsudvalget, . har
'ikke faaet Vilgernes Mandat til at afgere,
om dette Spergsmaal skal vente, til en
'Gang “Adruelighedskommissionen faar af-
‘givet - sin - Beteenkning; de er valgt ind i |

't Afviklingsudvalget paa ganske andre Spsrgs-



