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det’ vil veere muligt i Udvalget paa visse

Omraader at naa et Stykke hen ad denne

Vej.
I pgyrigt maa man indremme, at det

erede Medlem: Hr. Drachmann . fuldt ud:
forstod den'i hvert Tilfxlde i een Hen-

seende gunstige Stilling, som han som kon-
servativ Toldlovsordferer har denne Gang

fremfor den Stilling, konservative Told-

lovsordfprere har haft ved tidligere Liejlig-
heder. Forsvaret for Protektionismens Vel-

signelser kunde saa udmerket:denne Gang:

veere og var ogsaa det samme, som det -har
vesret gennem de sidste 30 Aar, men een
Ting bavde det ®redé Medlem for:sig selv,
nemlig: den’ dystre: Baggrund, som en indu-

striel Krise-med stor Arbejdslgshed giver,

og som selviglgelig maa vere et taknemme-

ligt’ Objekt for “den:teatralske Stil, der er
det mrede’ Medlems Specialitet her i Salen.
Det Parti, jeg tilhgrer, undervurderer, som’

enhver ved, ikke den industrielle Krise og
dens gkonomiske og:sociale Folger, og det
e sagt saa ofte: af det radikale Partis Ord-
forer idenne’ Sag, at en aktiv Regerings:
politik: paa: dette Omraade aldrig vil kalde

forgemves paa det radikale Venstre, men'

jeg tror; at det swrede Medlem: Hr. Drach-
mann, ligesom Industrien hidtil, regner

forkert, hvis han stadig haaber paa, atTn--

© dustiikrisen kan blive: et Springbraet for

en hgj permanent Industribeskyttelse her:

i Landet i det nesste Slmgtled, en Beskyt:

telse, som- i dette Qjeblik vilde veere et:

upraktisk Vaaben oveifor de hgjst” veks-

lende Krav, der stilles, og som i kommende.
Tider vilde betyde en'meegtig Byrde for alle:

andre’ Erhverv. .
Jeg nwmvnte for adskillige Nodvendig-
hedsartikler, for hvilke det foreliggende

Toldlovsforslag giver en betydelig forgget
Beskyttelse; men som mit' Partis Ordfgrer:

nwvnte forleden, giver Lovforslaget navn-

lig en betydelig  forgget Beskyttelse for:

Luksusvarer.- Rent beskatningsmeessigt set
kan' der selvfglgelig ingen Betankeligheder

veere  derved, miern man maa - erindre, at’

Prihandelstankegangen her i Landet som

Synspunkter, men tillige ud fra produk-
tionsmeessige Synspunkter:
blot’ vearet Modstander

fordi denne raminer: det nedvendige For-
brug; men- fordi:den under normale Pro-
duktionsforhold drager Arbejde og Kapital
bort fra; andre Krhverv, hvis naturlige
Produktivitet er storre, og dette: Argument
gxlder selviglgelig: ogsaa overfor: en swrlig
Luksusbeskyttelse. Man- kundé maaske

'
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Man har ikke |
af* Beskyttelss, |
‘Overgang fra Veegttold til Veerditold: vil
'jeg til Slutning sige, at det: forekommrer
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endog anfgre, at dette at skabe en serlig.
Luksusvarebeskyttelse og fremelske en: seer-
lig Luksusvareindustri kan:indeholde en-
seerlig. Fare, som ikke findes:ved den al-
mindelige Industri, der frembringer almin-
delige - Ngdvendighedsgenstande: Det kan
nemlig ikke nwmgtes, at Luksusforbruget er
uhyre feolsomt overfor nedadgaaende Ti-
der, og' det kan: derfor teenkes, -at en kunstig
fremelsket Luksusvareindustri i Krisetider
kan vere af en farligere Karakter end den
almindelige Industri. Det forekommer mig:
i bhvert Fald, at dette er et af de Om-
raader; vi ber have Opmsmrksomheden hen-
vendt paa, og at' Udvalget ngje' maa over-
veje, paa hvilke Omraader en starkt for-
pget Luksusvarebeskyttelse bgr suppleres
med indenlandske Afgifter af Produk-
tionen. C

! Endnu vil jeg gerne nsevane Lovfor-
slagets sidste Position- ,,Unmvnte Varer®,
fra; hvilken' Position Forslaget jo har fjer-
net den stgrste Del af de Varer, der for
Djeblikket fortoldes efter:denne Position; -
og tariferet dem under de gvrige Posi-
tioner. Det hidtidige Princip: i dansk Told-
lovgivning: har jo varet det, at alt, som
ikke udtrykkelig er neevnt som toldfrit:i-
Toldloven, beskattes, og findes' der en
Vare, der ikke er swmrlig tariferet, saa for-
toldes den under Unmvnte Varer. Under
tidligere Toldlovsdiskussioner har man ofte
fra frihandelsvenlig Side fremdraget det
unaturlige heri, og jeg: vil her rejse det
Sporgsmaal, om Tiden nu ikke er indetil,
it vi her i Landet kunde gaa over til det
modsatte: Princip, at alt, som ikke ud-
itrykkelig er nevnt som toldpligtigt i Told-
loven, er toldfrit. Det er det naturlige og
det rigtige, ogsaa  af den: Grund, at.del
‘dog er hgjst forkasteligt, at Rigsdagen ved
at fastswtte denne- Toldsats for [Inmvnte
Varer faktisk:lovgiver om' noget, som den
1 dette Ojeblik aldéles ikke- kan skgnne

‘over; idet ny opdukkende Varer; som frem-

kommer, og som vi i dette @jeblik maaske
slet ingen "Anelse har om, henfgres til

: Varegruppen: Unwevnte Varer. Jeg mener
andetsteds' hidtil ikke blot har veret be- |
grundet' ud fra rent beskatningsmessige|

afgjort, at der i Toldlovgivningen bgr gelde
den Regel, at ingen nye Varer, som frem-

kommer, kan der paalegges Told, forinden

Rigsdagen direkte har- vedtaget det.
Med Hensyn til dette Toldlovforslags

mig;, at det wmrede Medlem Hr. Drach-
mann i Virkeligheden ikke har en god
Baggrund for det Angreb, han rettede
mod-denne Overgang. Man maa jo erin-
dre; at bag det wrede Medlems Angreb
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