2109 18/,1 21: 1. Beh, af F. t.
udkempet paa parlamentarisk Grund, at
den maa blive udkempet fra denne Talerstol
og ved Valgene, og at man ikke vil gribe til
saadanne Midler som dem, man forsegte at
bruge i Foraaret 1920, da man vilde swtte
Geeneralstrejken i Valgernes Sted*.. Jeg vil
gerne sporge det wmrede Medlem, om Gene-
ralstrejken ikke er et lovligh Vaaben, om
‘Arbejderne ikke er berettigede til at bruge
dette Vaaben, om det nogetsteds er dem
forbudt at bruge Generalstrejken, naar det
passer dem. Efter min Mening er det et
tuldkommen lovligt Vaaben.

Men. det forekommer mig, at det srede
Medlem Hr. Knud Kristensen skulde tale
saa sagte om at bruge blanke Vaaben; thi
jeg erindrer saa udmemrket godt Venstres
Historie. Jeg har ikke glemt, at Venstre
i gin Tid opfordrede sine Meningsfwller til
at bruge Vaaben, som sikkert ikke var saa
helt blanke. Jeg har ikke glemt den Tid,
da Venstre opfordrede sine Meningsfeller
til at indkebe Rifler og pegede paa, at hvis
Riflerne ikke strakte til, ja, saa havde man
jo Twndstikker. Det er den Slags Ting,
som Socialdemokratiet aldrig har indladt
sig paa, vi holder os paa Lovens Grund og
keemper med de Vaaben, som staar til vor
Raadighed indenfor Loven, deriblandt 0gsaa
Generalstrejken. Det forekommer ‘mig, at
det wrede Medlem burde veere Socialdemo-
kratiet taknemmelig for, at det, da Venstre
ikke vilde gare det, fik Statens Forfatning
sat paa Plads igen, blot ved at true med
Generalstrejke. Det forekommer mig, at
det wrede Medlem netop som Venstremand
burde vere glad derved. Men det synes,
som om Venstre forer en anden Politik nu,
det synes, som om man ikke har Interesse
for den Worfatning, som man leempede saa
haardt for den Gang, indtil Sejren blev
vundet i Kraft af, at Socialdemokratict
stottede Venstre.

Det var disse Ting, jeg gerne vilde
gore et Par Bemewrkninger om. I gvrigt skal
Jeg ikke forlnge denne Debat. Men det
har forekommet mig, at naar det wrede Med-
lem Hr. Knud Kristensen fremkom med
saadanne Udtalelser, maatte han ogsaa have
- Besked paa, hvordan Venstre har veeret i

sin Tid, den Glang det keempede for at faa
denkfrie Forfatning anerkendt her i Dan-
mark, :

Mads Larsen: Jeg vil begynde med at
- rette en Tak il den hejtarede Forsvars-
minister for de Oplysninger, han gav os
angaaende Militeorets Indkeb af irske Re-
monter. Jeg horte af Ministerens Udtalel-

ser, at dette Opkeb havde fundet Sted i
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storre Omfang, end jeg havde forudsas,
og detite beklager jeg. Det er vel sandt nok,
naar Ministeren ger gmldende, at selve
Tallet, 200 fremmede Heste, er for lavh til,
ab et Indkeb af samtlige Heste her i Landet
kunde have paavirket Prisen herhjemme
steerkt til Fordel for den danske Hesteavl.
Og hvis det var saadan, at der var nogen.
Nodvendighed for at indfore disse frem-
mede Heste, hvis Tjenestens gode Udfe-
relse, om man vil, virkelig athang af dette
Indkeb, vilde jeg i og for sig ikke gore nogen;
Indvending paa Landbrugets éller Heste-
avlens Vegne mod et saadant Indkeb.
Men jeg foler mig fuldkommen overbevist
om, at naar det er blevet anset for ned-
vendigt at indkebe irske Remonter, er det
kun, fordi disse Heste har Egenskaber,
som vore egne Heste ikke menes at have,
navnlig i Retning af at veere anvendelige
for de Herrer Officerer paa Vaddelgbsbanen.
Men, til dette Formaals Opfyldelse er deb
ganske urigtigh at anvende Statens Penge
og derved under Tilstande som de nu-
veorende for den danske Hesteavl sveekke
dennes Vilkaar. Jeg vil derfor gerne hen-
stille saavel il den hojteerede Minister
som Finansudvalget, at man i Fremtiden
enes om at forsyne Hewmrens Hestebestand
af vore egne danske Heste. .

Jeg vender mig derefter +il den heijt-
wrede Justitsminister i Anledning af de
Udtalelser, som denne fremsatte som Svar
paa det Angreb, jeg havde rettet paa den
paa  Finanslovforslaget opferte Bevilling
vedrorende Fredning af Mens Klint og
navnlig paa den efter min Opfattelse unor-
male Maade, hvorpaa den Erstatning, der
er Tale om, er naaet op til en Storrelse af
150 000 Kr. Den hojterede Minister folte
sig brestholden, forstod jeg, ved, at jeg
har sagt, at Sagen var slet forberedt. Den,
hgjterede Minister siger herom — med den
hojteerede Formands Tilladelse maa jeg
maagke citere et Par Linier —: »Jdeg for-
staar ikke disse Udtalelser. Jeg ser ikke,
i hvilken Henseende Sagen er slet for-
beredt.“ Og saa fortswtter den hojtarede
Minister: ,,Alle Oplysninger foreligger for
det werede Medlem; selvialgelig er de ilke
alle aftrykt i Betenkningen, men Finans-
udvalget kan faa alle Bilag og Erkleo-
ringer.“

Hvad er det for Oplysninger, der , fore-
ligger for det srede Medlem“? Det er
de Oplysninger, som findes i Anmasrknin-
gerne; den erede Minister bruger Udtrykket
Betenkningen, det skal naturligvis veere
Anmaerkningerne. Det er de Oplysninger,
der gaar ud paa, at der ved Ambs-



