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ministeriet, blev offentliggjort i den fore- 
liggende Form. Man henviste til den 
Skrivelse af 18. August, hvormed de første 
Redegørelser blev fremsendt, og i hvil- 
ken der findes en Henstilling til Mini- 
steriet om at behandle de i de indkomne 
Spørgeskemaer og Redegørelser omhandlede 
Oplysninger vedrørende de enkelte Fir- 
maers private Forhold med størst  ̂mulig 
Diskretion, navnlig for saa vidt angik Op- 
lysninger om Firmaernes økonomiske For- 
hold, Lagrenes Størrelse samt om Enkelt- 
hederne i de opgivne Kalkulationer. 

Regeringen tog denne Protest til Følge, 
for saa vidt som det paa et Ministermøde 
besluttedes indtil videre ikke at offentlig- 
gøre Betænkningen, men kun tilstille Rigs- 
dagens Medlemmer den. Jeg ønsker dog her 
at bemærke, at dette kun skete for at und- 
gaa ny Strid og Bitterhed om hele dette 
Spørgsmaal, men ikke, fordi Regeringen i 
og for sig erkendte Protestens Berettigelse. 
Jeg maa ogsaa for mit Vedkommende 
hævde, at den af Industriraadet ønskede 
Diskretion var overholdt fra min Side, 
saaledes som denne Diskretionspligt natur- 
ligt maatte forstaas. Jeg maatte være fuldt 
berettiget til at gaa ud fra, at man paa 
begge Sider var klar over, at hvis der over- 
hovedet skulde være nogen Mening i hele 
Undersøgelsen, maatte ogsaa det Materiale, 
man byggede paa, og ud fra hvilket man 
drog den endelige Slutning med Hensyn til 
Krisens Aarsager, være Offentligheden til- 
gængelig, og den Diskretion, der kunde 
være Tale om at udvise, maatte fornuftigvis 
kun tage Sigte paa de 3 i Skrivelsen nævnte 
Forhold, foruden at man i det hele taget 
naturligvis udelod Firmanavne og lignende 
paa de Steder og i de Forbindelser, hvor det 
kunde skønnes, at det vilde være urigtigt 
at nævne dem. At hele Materialet skulde 
være afgivet fortroligt til Industriraadet og 
derfra til Ministeriet, kunde jeg umuligt 
faa Indtryk af, saa meget mindre som hele 
den omtalte Skrivelse af 18. August dette 
Aar tillige med tilrettelagte Uddrag af 
Materialet blev offentliggjort af Industri- 
raadet selv Dagen efter, at det var indsendt 
til Ministeriet, og det uden at man fra 
Industriraadets Side havde fundet Anled- 
ning til saa meget som med et Ord overfor 
Ministeriet at antyde^ at Offentliggørelse 
vilde fi-nde Sted. Dertil kom, at Regerin- 
gens Beslutning om at imødekomme Indu- 
striens Anmodning om en fornyet Behand- 
ling af Industrispørgsmaalet, saaledes som 
denne Anmodning blev formuleret i den paa 
Industrimødet den 14. Juni vedtagne Reso- 
lution, blev modtaget med almindelig Til- 

fredshed, netop fordi man, som det frem- 
gaar af adskillige Presseudtalelser fra det 
Tidspunkt, gennem en saadan Undersøgelse 
haabede at komme til Klarhed over Situa- 
tionen og ventede Kendsgerningerne lagt 
paa Bordet, og 홢Kendsgerninger lagt paa 
Bordet" det er efter min Opfattelse netop 
de Oplysninger, man finder i Betænkningen. 

Naar man yderligere ved, at der i Norge 
har fundet en ganske lignende Undersøgelse 
Sted af en hel Række nødstedte Industrier 
med det Formaal for Øje at behandle 
Spørgsmaalet om en midlertidig Forhøjelse 
af Toldbeskyttelsen for de Grene af den 
indenlandske Produktion, der nu ligger 
under i Konkurrencen med Udlandet, og at 
Resultatet af denne Undersøgelse foreligger 
i en for Offentligheden fuldt tilgængelig 
Betænkning, i hvilken et stort Antal navn- 
givne Firmaer til Støtte for deres Andra- 
gender om Toldforanstaltninger virkelig 
lægger Kortene paa Bordet og i langt større 
Udstrækning end sket herhjemme giver 
Oplysninger om de intimeste Forhold, 
Kapital, Gældsforpligtelser og Kalkulationer 
i alle Enkeltheder til Sammenligning med 
Udlandets, navnlig de tyske Konkurrence- 
priser, saa vil man sikkert give mig Ret i, 
at det ikke er umiddelbart indlysende, 
hvorfor ikke noget lignende kunde lade sig 
gøre hos os, og hvorfor den Slags Oplys- 
ninger herhjemme betragtes som egnede 
til at skade Industrien ved yderligere at 
svække den i Konkurrencen med Udlandet. 

Nu ved jeg meget vel, at Industriraadet 
i sin Protestskrivelse til mig gør gældende, 
at Industrien intet har at skjule, og at Mini- 
steriet ved at forhandle med Industriraadet 
meget vel kunde have fundet en efter 
Rdadets Mening bedre eller lige saa fyldest- 
gørende Form for Offentliggørelsen ,af den 
foretagne Undersøgelse paa Grundlag af de 
af Industriraadet fremskaffede Oplysninger 
som den Form, hvori Betænkningen fore- 
ligger fra Ministeriets Side. Dertil vil jeg 
gerne først og fremmest sige, at Ministeriets 
Undersøgelse ikke alene bygger paa Ihdu- 
s'triens Oplysninger, men for en meget stor 
Del ogsaa paa selvstændige Undersøgelser 
foretagne af Ministeriets Embedsmænd og 
særlig tilkaldte sagkyndige, og den Del af 
Betænkningen kunde der i alle Tilfældé 
ikke være Tale om at underkaste Industri- 
raadets Censur. Dernæst ønsker jeg ogsaa her 
at fremhæve, at det j o altid bliver en Skønssag, 
hvilken Form for Offentliggørelse der maa 
anses for mest fyldestgørende for Formaalet; 
nemlig at skaffe den størst mulige Klarhed 
over Forholdene; det er ikke paa Forhaand 
givet, at  Industriraadets og min Opfattelsé 


