“ Polketingets Korhandlinger. (93)

1473

den .6Eent1ige Mening vaﬁmeréﬁde I-Iandiiﬁg, |

saaledes at dermed skulde felge, hvad der
ellers folger, Tabet af Valgret o. s. v.- Det
er ikke en ganske almindelig Forbrydelse
at, mishandle et Dyr. Det er en af de mod-
bydeligste og laveste Forbrydelser, man kan
teenke sig,-fordi Objektet er ganske veerge-
lost og 1kke kan tage til Genmsele. -
Som et Tegn paa, hvor forskellige Re-
sultater Domstolene paa Grundlag af den
nuvaerende Lovgivning kan - komme til,
skal jeg n®vne, at for ikke leenge siden blev
en Gaardejer paa Fyn ved -Lunde-Skams
Herred idemt en Bode paa 50 Kr. for Mis-
handling af Dyr.. Statsadvokaten paa Fyn
fandt .imidlertid, at denne Sag var af en
saadan Beskaflenhed, at man maatte for-
~ lange den afgjort ved Landsretten, der kom
$il det Resultat, at vedkommende Gaard-
ejer skulde betale 2 000 Kr. i Bode. Enten
~ har 50 Kr. i Bode vewret utilberlig lavt,
eller ogsaa er der ingen Mening i at idemme
den paagwldende 2000 Kr, 1 Baede. Det
forekommer mig; som sagt, at det vilde veere
ganske formaalstjenligt, om Loven blev
revideret med Hensyn til mere fastlagte
Straffebestemmelser. .
. Jeg benytter Lejligheden il at udtale
min uforbeholdne Anerkendelse, ja Beun-
dring for det 'store, smukke Koerligheds-
arbejde, der udferes i Fredericia paa For-
skolen for devstumme Bern, den saakaldte
Bornehave for devstumme. Dette Arbejde
rummer en saa stor Sum af Taalmodighed,
Opofrelse og Kerlighed til Sagen, at det er
i hej Grad beundringsverdigt og fortjener
Paaskennelse og Stette fra Samfundets
Side. - Det vilde glede mig, om mange af
. de wrede Medlemmer her i Tinget ved Lej-
~ lighed vilde afleegge et Besog derovre og se,

" hvad det er for kolossale Vanskeligheder,
* man arbejder med. Naar man ikke har det

paa nwert Hold, vil man. ikke kunne teenke
sig, hvad det vil sige at undervise Bern,
" der baade er dove, saa de ikke kan hore,
og.stumme, saa de ikke kan sperge.

_ . Jeg vil gerne onske den . hgjteerede
Regering, speciclt den hejterede Indenrigs-
minister, til Lykke med Fremswttelsen af
Loviorslaget om Ordningen af Forholdene
- angagende Arbejdsleshed. Forslaget er nu
til-Udvalgsbehandling, og jeg erkender, at
medens %{ett-en " gidder, skal der wvmre
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Tavshed, men jeg vil dog udtale Haabet
om, at  Regeringens Forslag maa kunne
samle et Flertal om sig. Jeg anser det saa-
kaldte Forslag II om Nedhjelpsarbejders
Igangsamttelse til en 25 pCt.-lavere Len
for at vamre den bedste Ordning. Jeg kan
ikke se,c at det tredie Forslag om 4 -
Dages ‘Arbejde til tarifmemssig Len har.

‘kunnet, tjene andre Formaal end at verne

Dogmet om den hellige og ukrenkelige
Lonstandaxrds Opretholdelse.
Der har veret megen Tale om Brud
I]c;a,a Overenskomster. Dette er ganske for-
ert. Der eksisterer ingen  Overenskomst
mellem * Samfundet og Arbejderne. Fordi-
en vis Kreds af Arbejdere paa et vist givet
Tidspunkt slutter Overenskomst med - en
vis Kreds af Arbejdsgivere, hvorved begge
Parter maaske gor en god Forretning;
bevirker det aldeles ikke, at der er mogen
som helst Pligt for Samfundet til i en ekstra-
ordinzer Situation at opretholde en saadan
Lonsats. Jeg ser i Lovforslaget ‘et over-
maade kulant Tilbud til en enkelt Klasse
Mennesker uden  Sidestykke i ~hele det
gvrige Samfund. Der- er ikke en eneste
mindre Kobmand eller mindre Haand-
vaerker, som i disse Tider ser sin Bedrift
reduceret til et Minimum, hvem nogen
har villet falde paa at yde et saa kulant
Tilbud. Hans Len, det er det, hans Forret-
ning giver ham; han er i allerhgjeste Grad
udsat for en Lenreduktion, og ingen. falder
paa-at himle op om, at dette er Brud. paa
Overenskomster,  for der er ingen. . = -
Der har ogsaa veret megen Tale om
Lontryk. For det forste er.det slet ikke
sikkert, at denne Foranstaltring med 25
pOt.s  Nedsattelse af Arbejdslonnen ved
Nodhj®lpsarbejder skulde bevirke et Len-
tryk med . Hensyn til -det . overenskomst-
meassige Arbejd.; og jeg maa desuden sige
i al Almindelighed; at hvad er en Forskyd-
ning af Lenren andet end Lentryk? Naar
Arbejderne stadig har forlangt hojere Lon
— det vilde jeg ogsaa have gjort i deres
Sted, det er ikke mere end rimeligt; naar de
kunde opnaa det—, har det vaeret et Lontryk,
blot opefter. Og hvis man vil hevde, at et
Tryk “overhovedet ikke kan ske. opeffer, -
men kun nedefter, vil jeg sige, at her er
Forholdet jo ogsaa det, at man haxr trykket
den anden Parts | Len nedefter, hans
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