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kesforsikringslovgivningens ~Arbejdsgivere
skal yde Bidrag til Arbejdsleshedsfonden,
- vil ramme mange mindre Arbejdsgivere,
hvis gkonomiske Virksomhed ikke giver
‘nogen Berettigelse til at atkreeve dem Bi-
drag til denne Fond, siger Ministeren, at
det er kun en Paastand, jeg fremsetter.
Jeg tror imidlertid, at den hgjterede Mi-
nister skal lede lenge, inden han finder
nogen, der: vil levere en gkonomisk Be-
grundelse af, at det, at en Bedrift afgiver
en - vis Risiko overfor Ulykkesforsikring,
ogsaa indeholder Beviset for, at Bedrif-
tens Organisationstorm afstedkommer Ar-
bejdslgshed, og at der derfor med Beret-
tigelse kan afkrsves den specielle Bidrag
til Arbejdslgshedstonden. Jeg tror ikke,
at ret mange ‘vil forsvare, atden Virksom-
hed, en- lille Haandveerker med en eller
nogle faa Medhj®lpere driver, er afen saa-
dan Beskaffenhed, at den til Tider skaber
Arbejdslgshed her i Landet, eller vil gore
en-lignende Anskuelse gwldende med Hen-
‘syn til smashandlende eller vil gere den
Anskuelse gwldende overfor den Familie,
som har en Tjenestepige, at denne Fa-
milie ved at holde Tjenestepige er medvir-
kende til, at der bliver Arbejdslgshed her
i Landet. Jeg tror, at paa det Punkt vil
den hgjteerede Minister komme til at op-
give sit Standpunkt. Det gledede mig
overmaade meget at hgre, at det erede
Medlem Hr, Stengaard-Kirkegaard helt og
fuldt stillede sig paa mit Standpunkt, at
man saglig set maatte begrunde denne
Bidragspligt til ‘Arbejdslgshedsfonden med
Stordriftens gkonomiske Virkninger i det
moderne Samfund. - Jeg vil samtidig sige,

at jeg haaber, man indenfor Socialdemo-

kratiet vil overvinde den Aingstelse, som
der aabenbart findes overfor Tanken om,
at Arbejdsgiverne skal give Bidrag paa det
-Oinraade, her-er Tale om. ' Jeg tror ikke,
der er nogen Grund til at veere wmngstelig
for, at Arbejdsgivernes Bidrag til Arbejds-
lgshedsordningen - skal give: Basis for An-
greb paa Arbejdslgshedskassernes Selvstyre.
" Den hgjteerede Minister takkede mig
for min "’ Tilslutning til Tanken -om at
swtte Nadhjelpsarbejder i Gang. Men
den hgjterede Minister - fandt, at mine
Udtalelser om, at disse Nedhjelpsarbejder
forlzengst burde have veeret organiseret,
var daarligt anbragt, da det radikale
Venstres Regering efter hans Mening ikke
havde forstaaet at sette tilstrekkelige Ar-
“ bejder i Gang under den store Arbejds-
1gshed i 1918, Jeg finder nu, dette er et
daarligt Argument fra Ministerens Side, at da
der ikke skete tilstreekkeligt tidligere, nemlig

tilstreekkelige Raastoffer . her

‘var

under det radikale Venstres Regering,
skal vi heller ikke kunne forlange, at der
sker tilstreekkeligt under denne Regering.
Det maa ikke glemmes, at denne Rege-
ring er kommet til Roret for at ordne
alting paa en langt bedre Maade, end det
var ordnet ‘under det radikale Venstres
Styre.. Den hgjterede Minister swtter
Maalet: alt for lavt; jeg kan ikke tro, at .
Venstres tapre Mend i denne Sal og
udenfor denne Sal er tilfredse med et saa-
dant Maal for Ministeren som at ggre det
lige saa godt som det radikale Venstres
Ministerium. - Nej, den hgjteérede Minister
maa stile hgjere. - Men bortset fra dette
Svaghedstegn hos saa sterk en Minister
vil jeg gerne tage selve det Spgrgsmaal
op: Om da Ministeriet Zahle ikke - satte

Arbejder i Gang, som virkningsfuldt imgde-

gik Arbejdslosheden i 1918,

. Forst og fremmest maa man nu her
erindre ‘den Forskeliighed, der er mellem
den Arbejdslgshedsperiode, vi levede under
i 1918, og den Arbejdslgshedsperiode, vi
lever under nu. Arbejdslgsheden .i'1918
var ikke en Arbejdslgshed, der var Fglgen
at en langvarig gkonomisk Krise, som der
skulde deemmes op imod. Vi maa i det
hele taget erindre, at sterste Delen af
Ministeriet Zahles Regeringstid var i den
Henseende en overmaade lykkelig Mid,
der var kun yderst ringe Arbejdsloshed.
Den Arbejdsleshed, som kom i Slutningen
af 1917 og. Begyndelsen af 1918, var en
Arbejdslgshed, som i det store og hele
skyldtes rent tekniske Iorhold, skyldtes

.det, at Afspeerringen var gennemfert, og

at der som Fplge deraf ikke kunde komme
til  Lan-
det. - Derfor var der den Gang visse
Vanskeligheder 'ved at swmtte Arbejder
i Gang, Vanskeligheder, som ikke kunde

overvindes, og .som aldeles ikke kan
-sammenlignes med de .Tilstande, hvor-
under vi nu lever. ~Naar vi. teenker

tilbage . paa - den- Arbejdslgshed, der var-i
1918; ser. vi, hvordan store Grupper af
Arbejderbefollningen. simpelt hen ikke -
kunde swttes i Arbejde, fordi der manglede
Tilfgrsler. ~ Tag Bagerne! De kunde ikke
swttes i Arbejde:paa Grund af Bredratio-
neringen. ' Bryggeriarbejderne kunde ikke

faa Arbejde paa Grund-af, at Tilfgrsel af

fremmed Korn var umuliggjort. Slagteri-
arbejderne lunde ikke faa Avbejde, fordi
der "var' Standsning i Svineproduktionen.
Tobaksarbejderne lkunde ikke faa  Arbejde
paa Grund af, at deres Raastoftilfprsler
standset. Tekstilarbejderne - kunde
ikke. af tilsvarende Grund: Skredderne
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