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(Afglven af Folketmgets Udvalg - den 97, Ja,nuar 1922)

Der har i Udvalget véeret Emghed

“om under Hensyn . til Arbe]dslﬂ sheden at.

~fremme Lovforslaget saa hurtigt som mu-
ligt. — Nest at modtage en Reekke Depu-
tationer fra Fabrikanter. og handlende har

: ,’thandhngelne navnlig - drejet sig em:

1). Afgxftsbestpmmelserne 2) Hjemmeruller-
nes og Hjemmefabrikanternes fortsatte
Fksistens og 3) Efteibeakatmngen '

ad 1). Fra en Side i Udvalget har
 man gnsket: a) Afgittsfrihed for Skraa-

og Regtobak under ¥ Kr. pr. kg, b) Ned-
swttelse af de for Cigarer og. Cigarillos |

foreslaaede Afgiftsprocenter fra 20, 25, 30,
50 og 20 til henholdsvis 15, 20, 25, :)() 0g
15 og i Forbindelse dermed c) Bortfald af

Tolden paa Raatobak. Under. Hensyn til,

at det finansielle Udbytte efter Lovfor-» .
‘Onske om Bevarelsen af det finansielle Ud-

slaget, ca. 20 Mill. Kr. aarlig, er et.Mini-
mum, som Ministeren fastholder for dette
Skatteobjekts Vedkommende, har han ikke
kunnet tiltrzede de neevnte Andringer, der
“vilde give en Mmdremdtsewt af henholdsws
ca. 3 Mill K., 223 Mill. Kr. og ca. 6

Mill. Kr. aarlig.
Udvalget har man foreslaaet Procenten

Afgiftsklasse

til Gengld at inddrage’ de to laveste Af-
glttsklasaer for Clgalettel

— Hra anden Side i]|

1—3 for Cigarer ned- |
"sat til henholdsvis 17Y/,, 229, og 274, mod-

Dette vil med-v

fore en Iﬂdtsegtsnedgang af 1’-»«;13‘?/2 Mill. Kr.

og en Merindteegt af kun 100 000 Kr, og kan
derfor ikke antages af Ministeren (se Bi-

lag 1). — Bt Mindretal (Dahlgaard og Rode)
stiller Aindringsforslag om, at kun- Rog-
tobak over 10 Kr. pr. kg beskattes, og at

Skraa og Snus  bliver afgiftstri, Samme -
Mindretal foreslaar ved fﬁ‘ndrmgsforslag :

(Nr. 4 andre Afgiftssatser for Cigarer og

Cigarillos. - Udvalgets gvrige Medlemmer .
har ikke kunnet txltlaede detie &Endlmgs-
forolag

Et Forslag om Nedsaettelse af Tobaks-
dylkmngsai‘gliten fra 50 4. til 20 . pr. kg
er vel i Bjeblikket finansielt uden Betydning,
men kan af Hensyn til Fremtiden (se Bi-
lag 1) ikke tiltrsedes. af Ministeren. ,
~ Under Hensyn til Ministerens absolutte'

bytte af Loven har Udvalgets Flertal ikke
kunnet impdekomme de gennem Andragen-
der og ved I‘oretreede fremkomne @nsker
om Alndringer i Afgiftsbes temmelserne (se
Bllasr )

ad 2). Ved Beha,ndlmgen af dette‘
Sporgsmaal har Udvalget paa den ene Side

veeret ledet af Hensynet til Afgiftens Er-

leggelse og de hygiejniske Forhold og paa-
den anden Side af Hensynet til den gko- -~
nomiske Betydning, en saadan Virksom-



