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kat paa samme Maade som Virksomhéden
som Huldmegtig hos en Sagferer, Dommer
eller Politimester skal kvalificere til at op-

naa Beskikkelse som Medhjelper for en

Statsadvokat eller til Anklager ved Underret,

~ idet Ministeriet maa formene, at den forst-.
- nmvnte Virksomhed i den her omhandlede |
Henseende fuldtud maa kunne sidestilles

~med de sidstnmvnte, og idet man maa gaa
ud fra, at det vil vaere af Betydning for Til-

gangen til -Stillingen som Fuldmemgtig hos

Statsadvokaterne, om der tillegges ~ Stil-
lingen denne Virkning.

’ Til § 12. : o

- Allerede i forrige Rigsdagssamling frem-
- kom der til Landstingets Udvalg angaaende
det oftnevnte Retsplejeloviorslag et An-

" dragendefra ,, Foreningen af yngre Jurister«

om Andring i Reglerne om den for at er-

holde Beskikkelse som  Landsretssagforer

- doreskrevne Prove (se Rigsdagstidende Til-
leog B. 8p. 4213—14). Da der ikke kunde
* blive den til Overvejelse af dette Andra-
gende forngdne Tid i forrige Rigsdagssam-
ling tog Udvalget ikke Stilling til Andra-
gendet, men wudtalte i sin Beteenkning
Forventningen om, at Andragendet vilde
- blive optaget til Provelse ved en senere
Revision af Retsplejelovene.
Andragendet skyldtes seerlig Utilfreds-
hed med Bestemmelsen i Retsplejelovens
- § 129, hvorved autoriserede Sagfererfuld-
- masgtige udelukkes fra at mode til mundslig
 Domsforbandling i Sager for Landsretterne
og. for Sg- og Handelsretten 1 Sager over

800 Kr. og derved hindres i at erhverve den’

 til Preveproceduren for Tandsretten for-
ngdne Jvelse. For at afhjslpe denne Man-
gel vilde Foreningen finde det hensigtsmaos-
sigt, at der i Retsplejeloven tilvejebragtes
Hjemmel for, at Fuldmesgtige efter 2 Aars
autoriseret Fuldmagt hos Overrets- eller
Landsretssagforer fik Adgang +il i det 3die
Fuldmeegtigaar at procedere til mundtlig
Domsforhandling ved de navnte Retter.

Endvidere vilde Foreningen finde det

~-gnskeligs, at Proveproceduren, - der  efter
Loven gkal udferes for en'Landsret, tillades

udfert for Se¢- og Handelsretten, hvilket

vilde lette de proveprocederendes Adgang
- til at skafle sig de fornedne dertil egnede
‘Retssager. e

 Andragendet har af Ministeriet veeret
forelagt Retsplejeudvalget, som har fra-
raadet, at Retsplejelovens Bestemmelser
spges sendrede paa den i Andragendet fore-
~slazede Maade. T S
- Justitsministeriet mener ikke at burde

foreslaa en Andring iden som det synesna--

Fot L, om Andr, Vivog Tilfﬁjeléer t. L. om,RetthsiPIekje.
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turlige Bestemmelse om, at den Prgveproce-
dure, der kreoves for at opnaa Beskikkelse
som Landsretssagforer, bor udferes netop for
en Landsret. Derimod narer man ikke Beteen-
kelighed ved at foreslaa Andragendet imade- -
kommet i den ovenfor ferst nevnte Hen-
seende, idet man erkender Berettigelsen af
de unge Juristers @nske om en Lettelse af
Adgangen til at skaffe sig tilstreekkelig
Gvelse forinden Preveproceduren, og idet

‘man - ikke formener, at denne Lettelse
vil betyde en saadan Ulempe for Lands-

retterne, at den af den Grund ber nsgtes.
Man har dog — i Overensstemmelse med -

o Andragendet — for ikke at gore Bestem-

melsen i Retsplejelovens § 123 om Prove-
procedure illusorisk, foreslaaet. at den Sag-
forerfuldmesgtige af Justitsministeriet - saa-
ledes meddelte Tilladelse til at procedere

for Landsret kun gelder for 2 Aar.

Budelig bemeerkes, at naar det i For-
slaget hedder, at det som Betingelse for at
opnaa den omhandlede Tilladelse krmves,.
at vedkommende Fuldmssgtig skal have
deltaget i Behandlingen af Retssager, serlig
ved Mede under mundtlic Forhandling i
Domssager, tinkes herved paa Domsfor-

handling for Underret og for Sg- og Han-
delsretten i Sager under 800 Kr. - o

-+ Iden af Landstinget som § 16 vedtagne
Tilfgjelse til Retsplejelovens § 153 er der -
efter Indstilling fra Politimesterforeningen
og Retsplejeudvalget foretaget en An- -
dring, hvorefter ikke blot Politibetjente .-
men ogsaa Sognefogder uden swrlig Beskik-
kelse skal kunne iverksmtte Forkyndelse i
Straflesager. -~ - . ‘ RO

. Tl g§ 180g 2. -

. Efter Retsplejelovens Regler er For-
holdet det, at en Sagseger i mange Tilfzlde
vil tabe den Fordel, der tilsigtes givet ham
ved Bestemmelserne om Undiagelsesvarne-
ting (§§ 240 og. 242—245) derved, at Sag-

' sogte 1 Henbold il Lovens § 270 kun er

pligtig” at give Made for Forligskommis-

| sionen i den Forligskreds, i hvilken han har k

Bopel eller Ophold. C e e
 Det foreslass derfor i § 20, at Sag-
spgeren 1 Sager, der anlegges ved en anden -
Ret end den, i hvis Kreds Sagsegte har

| Bopeel (Hjemting), i Steevningen skal kunne

begere Mwmgling ved Retten. Man har ikke
ment, at det ber gores obligatorisk for Sag-
spgeven’. i saadanne Tilfwlde at benytie
Rettens Meegling, men foreslaar det over-
ladt-til hang frie Valg at afgere, om han,

hvor Undtagelsesvarneting benyttes, en- -

o



