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- gom eventuelt kan ske. Men hvad der staar i
Avigerne, kan jeg ikke noksom fordemme
Her i Landet gor det
* ikke noget — jeg tror. efterhaanden, man
. lwrer at se, at man ikke skal stole paa
disse Angreb —, men det forekommer mig
meget uheldigt, at de skal kunne bruges il
Agitation i et fremmed Land, hvor de kom-
-~ mer frem, . - o T

| . | Ofﬁfﬁmren‘ (J’ékann‘es mesen)-i - Det’

~ wrede 9de Medlem for Iste Kreds (Steincke)

‘gjorde geldende, at den hejterede Justits-

~ minister ikke ‘havde anfort Ailstreekkelig

sositive Grunde for Nedvendigheden af det:
. foreliggende Loviorslag. Nu kan man natur-
ligvis strides om, hvorvidt dette er- Tilfeeldes.
 ‘Grundene har altsaa ikke veeret tilfreds-:
~ gtillende for det ewrede Medlem og hans

“Partifwller, men for Flertallet har de fore-

" kommet at veere endog meget -fyldest-
‘gorende. Det forekommer ‘mig ogsaa, ab
naar det serede Medlem ser paa de Tal, som.

- er anforte i den Beretning fra Justitsmini-

. steriet, der er trykt som Bilag til Betenk-
~ ningen, er disse Tal egentlig talende Vidnes-:

byrd om, at Loven har veret nedvendig.

Og jeg vil i denne Torbindelse anfore, at
~‘der hverken fra det srede Medlems Side

eller fra anden Side, end ikke i:Pressen,

hvor man hat kritiseret saa steerkt paa eb.
- andet Omraade, saa vidt mig bekendt, er|
© rejst Indvendinger mod. de saakaldte egent-:

lige Udvisninger og heller ikke mod de Ud-
~ “visninger, som er foretagne med udtrykkelig.
* “Hjemmel i Loven af 1917, Jeg vil ogsaa til-:
at paa det andet Hovedpuikt, hvor.
- det serede Medlem har ensket Oplysninger, .
~ “og hvor han har veoret i Tvivl om, hvorvidt.

Udvisningerne ikke har veeret overladte til
- underordnede Myndigheder, har det serede
 Medlem ogsaa faaet tilfredsstillende Oplys-:
ninger, idet Justitsministeren har - oplyst,
at alle Sager vedrerende Udvisninger i alt| -
~ “Fald nu — der kan have veeret en Tid, hvor:

foje,

" man maatte anvende en anden Behandlings-
* maade, men i alt Fald nu behandles alle:
“den Slags Sager skriftlig,: og alle Udvis-, : 7

| at det var gendrevet paa ‘en. saadan Maade,

- pinger foretages -af Justitsministeren,

, "Det wrede 9de Medlem for Lste Kreds.
" nwvnte, at der kunde rejses Tvivl “om,
“hvorvidt der ikke - var foretaget Udvis-
" ‘ninger, hvor Grundlaget har varet Del-
. tagelse 1 Strejker, og anferte i den Hen-
‘seende, at en Bemewrkning i Udvalget “af
-den hojtewerede Justitsminister -kunde ind-

{,‘gyde*ham den Tro. Jeg ved nu ikke, hvor-

“vidt anan maa komme ind paa at omtale,.
* hvad der forhandles i et Udvalg; det er
~vel strengt taget ikke tilladt, men jeg: vill

dog uden at neevne noget sige, at forsaa-
vidtder haxr veret hentydet til noget saa-
dant i Udvalget, vil alle Medlemmer —:
det vil det mrede Medlem sikkert ogsaa —
ved ngjere Eftertanke  kunune erindre, at
det, der i saa Henseende muligvis er an-
fort, blev fuldstendig afkreftet af den
hejterede Justitsminister.. Det. Tilfelde,
der maaske blev neevat, blev saa udtrykke-
lig' afkrewftet, -at jeg ikke havde .troet

igen at skulle udtale mig om det her i For-

samlingen. Jeg forstaar i det hele taget
ikke, at man kan:motivere sin. Modstand
mod . det foreliggende Toviorslag med en
Henvisning ¢il, at en anden ILov, : der
ikke foreligger til Behandling i -Dag, er .
blevet mishrugt, navnlig naar der henses
til, at alle de Tilfzlde, der er nmvnte som
Misbrug af den gamle Lov af 1875, er blevet
saaledes imedegaaet og oplyst,  at man
har kunnet sige, at den rejste Kritik ikke

har veret berettiget. -Og vil man'endelig

teenke paa Loven:af 1875, kan vi heller
ikke se bort fra, at man i andre Lande, .

ikke mindst i det Land, der hidtil har

staact som Frihedens forjewttede TLand,
er i Feerd med at treeffe ganske anderledes -
rigoristiske Bestemmelser  angaaende  Ind-

paa hos os. - -

~vandring, end vi noget -Ojeblik har teenlkt

Steincke: Den hojterede Justitsmi-

nister omtbalte et - Tilfeelde, hvor: Social-

demokratiets Forere sku’l’dé‘ “have “hen-

wvendt sig til - Justitsministeren for. at be-
veege ham- til ‘at foretage ‘en- Udvisning
med Hjemmel i Henhold til- den’ ekstra-

ordinzre Lovgivning. Jeg. er: ikke'i-Stand

il at svare noget hertil, da jeg ikke kender

det Tilfelde. Jeg antager ikke, at det. har
veeret Socialdemokratiets Forere in- pleno,
der har veret ddr, jeg har i hvert Fald

‘ikke veeret- med.: o

" Med Hensyn il Strejkeforhioldene har

jeg den Opfattelse, at-der fra den hojt-

serede -~ Justitsministers - Side flere Gange,
ogsaa i Udvalget, erudtalt det, jeg nevate, -
og hvis den @rede Ordferer havde Ret i,

at det faldt bort, vilde jeg selviolgelig ikke

‘have ladet det paavitke min Opfattelse.

Jeg beklager ‘meget, at min erede Parti-
feelle fra Senderjylland  (Jorgen Moller),
der fremdrog Tilfsmldet, ikke er til Stede i

‘Dag. Det havde jeg troet, at han vilde
‘have veeret, -saa vilde“han  have kunnet -
Jkomme nwrmere ind paa det. Jeg har kun
‘brugt det som et Bksempel, der viste -—
‘og jeg havde den Opfattelse, ‘at den. hejt-
wrede Justitsminister udtrykkelig  havde



