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‘ a2l ‘ af : J

serede Medlems @nsker, thi netop paa et
Tidspunkt, da vi efter alle Solemerker at
‘dgmme staar overfor faldende Jordpriser,
kommer Spergsmaalet: Hvad skal vi gore
for -.at forhindre, at Jordprisen  stiger?
.Men hvis den stiger, vil det ganske simpelt
vere af den Grund, at der er en stgrre
‘Rentabilitet 1 Forbindelse med selve Jord-
~dyrkningen, og hvis det er Tilfeldet, vil
der heller ingen Ulykke veere i Prisstig-
‘ningen, -thi saa vil den, der erbverver sig
Jord, ogsaa faa mere ud af-den. At der
kan ske en gjeblikkelig Prisstigning paa
Grund af en fejlagtig anlagt Spekulation,
er meget rigtigh, men noget saadant heev-
ner sig-paa dem; der spekulerer, og en
saadan Prisstigning er kun af meget kort
Varighed. Jeg ser derfor ikke deri en
virkelig Ulykke for Landet.

“Jeg skal ikke yderligere komme ind
~ paa de faldne Udtalelser, men, idet jeg
" takker for dem Villighed, der er til Stede
~.til- at fremme Loviorslaget i den forelig-
gende Skikkelse, udtale Haabet om, at det,
naar ogsaa- dette Lovforslag bliver ved-
- taget og Brugbarheden -af Loven af 4.
Oktober 1919 derved forgges, maa vise
‘sig, at der dog ad de Veje; som nu bliver
benyttet, vil veere-Adgang til, at den Ud-

~ sbykningshevagelse, der har saa stor Be-
‘tydning for vort Landbrug, i nogenlunde
passende Omfang kan fortssettes i de to

“forestaaende Aar. - o

Steineke : Den hgjterede Landbrugs-
minister udtalte, at da der var Enighed
om - Liovforslagets Indhold, var der ingen

Grund til en lengere Debat, men derefter
rettede den hajtwrede Landbrugsminister,

ligesom forleden Dag, nogle meget steorke
principielle  Angreb - blandt - andet paa
" Socialdemokratiets Opfattelse af Jord-
sporgsmaalet. Det er disse sterkeAngreb,
jeg gerne vil have Lov " til i Kort-
“hed at svare paa. Jeg havde allerede

- Liyst til det forleden Dag, men jeg be-
keempede denne Tilbgjelighed. Da Liand-

“ brugsministeren imidlertid ikke synes at
have - kunnet bekempe sin Tilbgjelighed
“til fat gentage Angrebene, maa Tingets

Medlemmer - undskylde, at jeg = ogsaa

‘ bukker under, saa meget mere . som jeg 1
sin Tid var Ordfsrer for den Kkspropria-
tionslov, der har veeret saa meget paa
‘Tale.: - : :

Den hgjterede  Landbrugsminister
vender sig saa steerkt mod dette Forslag om

“at kunne ekspropriere, han vendte sig saa.
steerkt derimod, som om det var det.egent-
lig afggrende Led indenfor den Jordre-.

form, som blev paatenkt med Socialde- -
mokratiets. Billigelse. Jeg vil da gerne
gore opmerksom paa, at. saaledes som
denne Jordreform var paatenkt, billiget -

fra vor Side, var Ekspropriationsloven kun

en- lille Bestanddel deraf.. Den hgjterede
Landbrugsminister angreb den tidligere Re-
gering og Socialdemokratiet,idethan sagde,
at de havde vanrggtet Loven af 1917, Dette

Angreb er uretfmrdigt, naar man gaar ud

fra, at det varenhelt anden Betragtnings-

‘maade af hele Jordspgrgsmaalet; der laa’

til Grund for de Jordreformer, som Soci-
aldemokratiet tilsigtede at -medvirke til.
Man havde nemlig lagtvideregaaende Planer
end dem, den hgjterede Landbrugsminister
har fremstillet.” Man saa som sin- Opgave
at naa tre Ting. For det ferste at skaffe

tilstraekkeig. Jord og tilstreekkelig ~billig

Jord frem hurtigst muligt. Det vilde man
ognaa dels ved Preestegaardsloven, dels
ved Loven om lien.og Stamhuse og endelig
ved denne Ekspropriationslov, der, som det

allerede er sagh, ogsaa omfattede Bygge-

pladser og Havelodder i Byerne. Ior det
andet havde man det Formaal, at den
Jord, der skulde skaffes frem, skulde man
sprge for bestandig forblev-i offentligt Kje,
og dette Formaal, som egentlig var det
principielt afgerende, lukkede metop af
for en Fortsmitelse af den Lovgivning, vi
tidligere har kendt om Oprettelse af Hus-
mandshrug.
man at realisere gennem Loven af 4. Ok-

tober 1919 om de periodiske Omvurderin-
ger. Endelig maatte man — det var ikke
det mindst vigtige — wserge for, naar man
handlede paa langt Sigt, at Jordreformen
fik den afgorende Indilydelse, at den ssen-
kede Jordpriserne og derigennem aabnede

Adgang i hgjere Grad for de mindre be-

midlede til at komme i Gang med Jord-
brug; dertil sigtede forst og fremmest
Kkspropriationsbestemmelserne. Men til-
lige — og det er jo ikke ukendt for dem
hgjterede Landbrugsminister — var det
Meningen at fortsmtte netop i dette Hor-
maals Tjeneste gennem en Grundverdi-
beskatning, ~gennem Statsbeskatning af

Grundveerdistigningen. ' Kndelig kom dertil -

som et Vedheeng for at skabe den for-
ngdne Systematik Etableringsloven.

Naar hele denne Udvikling. er blevet.af-
brudt paa et vilkaarligt Trin, har man ikke
Ret til at rejse saa steerke principielle An-
greb” mod den Politik, der da fortes, og
som ikke blev fort til Ende, ud fra Be-
tragtninger som dem; den hgjteerede Land-

brugsminister gjorde geeldende. Der er to

principielle Synspunkter, der. staar imod

Det nevnte Formaal sggte



