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‘Naar den hgjterede Minister nmvnte,
at jeg var langt inde i den socialistiske
Tankegang, maa jeg sige, at her driver den
hajteerede Minister en politisk Vekseldrift
med den socialistiske Tankegang. Den hojt-
wrede Minister er jo langt inde i socialistisk
Tankegang, naar der er Tale om Alderdoms-
understottelse. Den hgjterede Minister er
nemlig Tilhsnger af denh vederlagsfri'Alder-
domsunderstattelse og er derfor i det Sporgs-
maal ligesaa vel inde i den socialistiske
Tankegang som jeg i dette Spergsmaal;
men her har man ikke Brug for den socia-
listiske Tankegang;. det har man derimod
i dét andet, og saa anvender man dei.
Saadan noget synes jeg, man skal lade vere
med. Det er i hvert Fald ikke seerlig konse-
kvent, at man, naar man paa det ene
Sporgsmaal kan “veere Tilhenger af den
socialistiske Tankegang, bebrejder os andre,
at vi paa et andet Spergsmaal er Tilhengere
af socialistisk Tankegang. For mit Ved-
kommende er det et rent og skéert praktisk
Spergsmaal, og jeg sagde udtrykkeligt, da
jeg forste Gang havde Ordet, at det var
ikke . ud fra socialistiske Teorier og gocia-
listisk Tankegang, at vi enskede denne
Ordning, men ud fra det ganske alminde-
lige Onske: at formindske den gkonomiske
Ulighed, og ud fra den Betragtning, at det

drejer sig om, en Befolkning, hvis Formue-
og Indteegtsforhold er af en saadan Be-
skaffenhed, at vi gerne vil veere med til at
gkaffe den Lettelser, saa vidt overhovedet
gorligh, ogsaa paa dette Omraade. -

Jeg begriber ikke, at- den hgjtereds
Minister har fglt sig saa ilde bergrt af den
Kritik, jeg fremsatte. Den hejterede Mini-
ster sagde, at det Var en segt Kritik. Hvis
den hojtewrede Minister vilde gére mig den
HAire at gennemse ‘de Bememrkninger, jeg
har fremgat, vilde han sikkert fag et helt
andet Indtryk. jeg tror, han vilde faa det
Indtryk, at de ligefrem lyste af Velvillie
overfor Loviorslaget og den hojterede Mini-
ster. Jeg Tettede en hel Del Sporgsmaal,
og disse Sporgsmaal fremgsatte jeg, fordi jeg
syntes, at det ved ferste Behandling var
Tiden til at gere saadanne Spergsmaal,
for ‘at de eventuelt kunde blive besvaret.
Det vider sig for evrigt ogsha, at en hel
Del af de Spergsmaal, jeg fremsatie, er den
hojterede Minister kommiet ind paa — jeg.
takker i alt Fald for adskillige af de Oplys-,
ninger, der er fremkommet fra den hgjt-
wrede Minister i Dag. Den hgjterede Mini- |
ster ‘omtalte saaledes Bestemmelserne 1 § 1.
og sagde, at de eikelte Sygekasser selv-,
folgelig bor have Lejlighed til at udtale:
sig. Jeg takker for den Oplysning, thi jeg
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i L. om anerkendte Sygekasser m: m.

‘var netop bange for, at man vilde voldfere
‘de. enkelte Sygekasser, saaledes at de ikke
fik Lejlighed til at udtale sig om, hvorvidt
‘de onskede den_ Sammenslutning, der er
- Tale om 1 § 1. Da jeg forste Gang Havde
- Ordet, gjorde jeg opmerksom. paa den For-
'skel, der er med Hensyn til' de enkelte
 Sygekasser, og” paa, at det vilde -vere
urimeligh, hvis man sammensluttede Syge-

kasser af vidt forskellig Karakter, eller hvis -
Medlemmers Erhverv er vidt forskelligt, .

uden at man ferst havde spurgt de paageel-

'dende Sygekasser.

Med Hensyn til Bestemmelserne 1 § 1
i Invalideforslaget fik vi den positive Op-
lysning, at' man kreever Indfodsret for at
kunne blive invalideforsikret, medens man
derimod ikke kreever det for at blive syge-
forsikret. Det forékommer mig, at der er
noget inkonsekvent i dette Standpunks.
Forholdet ligger jo saaledes, at der saavel
til Sygekagserne som til Invalideforsik-
ringén kraves en vis Stotte fra~Statens
Side. Jeg ser ikke, med hvilken Begrun-
delse mian kan optages som Meédlem af en
statsanerkendt’ Sygekasse, ~ der,” som sagt,
krever et vist Tilskud fra Statens Side,
samtidig med at man hmgter Folk Adgang
til Invalideforsikringen; hvortil de selv
betaléer, og hvortil Staten yder sit Bidrag.
Det forekommer mig, at disse to Forsik-
ringer i nogen Grad kan paralleliseres. Jeg
ér derfor ikke ganske klar over, hvorfor
man har gjort denne Sondring. Men nu
har jeg altsaa faaet den Oplysning.

Den hejterede Minister var serlig ilde
bergrt af min Omtale af Fattiglovens §.63.
Jeg beklager dog, at jeg ikke er i-Stand #il -
at sendre mit Syn herpaa. Jeg anerkendte
for, at man havde humaniséret Fattigloven,
saaledes at Hjeelpen ikke fik Fattighjwmlps
Virkninger, men jeg tror dog, at jeg har
Ret i ‘min Betragtning, at er ‘der mnoget,
som Folk i:Almindelighed er tongstelige for,
er det for at henfores under Fattigloven.
Jeg havde derfor méget héllevé set, at man
havde ordnet dette Forhold gennem Syge-
kasseforsikring eller Invaliditetsforsikringen,
og at man derigennem var gaaet Forserger-
vejen i Stedet for at henvise Folk til Fattig-
lovens § 63. Men den humane Form, Be-
stemmelsen har faaet, anerkendte jeg 1 mit

| forste Foredrag, og det gor jeg fremdeles.

Forholdet angaaende Tjenestemendene:
var ogsaa et af ‘de Spetgsmaal, jeg gerne
vilde have Besked paa. Den hojtérede
Minister har Ret i, at det er et meget kom-
‘Pliceret Sporgsmaal. Den hajterede Mi-
nister sagde, at Spergsmaalet var droftet
reb udferligt. “Jeg har set Forhandlingerne



