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ikke paa den Maade, som det mrede Med-

lem Hr. N, C. Christensen mente, at Neev-
‘ningerne er blevet spurgt, om de vedkom-

‘mende Soldater skulde erkleeres skyldige

-eller ikke skyldige. Det er gaaet til paa en
__anden Maade. Dommeren har forelagt
Neevningerne det Spgrgsmaal, om Solda-
terne skulde straffes efter § 100 eller § 99
-i-den militere- Straffelov, for Oprer eller
Forsgg paa Oprer. Dertil sagde Neevnin-
.gerne nej. Saa spurgte Dommeren dem:
Skal de da straffes efter § 116, for Vold mod
Befalingsmznd under Tjenesten, og dertil
-sagde Neevningerne ja. Disse menige Mand,
der sad som Newmvninger, har ment, at efter
hele den Maade, hvorpaa denne Sag var
foregaaet, burde de straffes for at have
begaaet voldeligt Overfald paa en Befa-
lingsmand i Tjenesten. Havde Neavnin-
~gerne sagt nej til det, havde Dommerne
veeret nodte til at forelmgge dem Spergs-
maal, om Soldaterne havde gjort sig skyl-
~dige i et Forhold, der medfgrte en mildere
Straf. Men: det var der ingen Anledning
til, da Newmvningerne kendte de paagel-
gende skyldige 1 Henhold til Straffelovens
§ 116. .

Naar -man har gnsket, at jeg straks
skulde indstille de demte til Benaadning,
skal jeg sige, at det har jeg ikke fundet
rigtigt, fordi Forseelsen var af en saa
grov Art, og fordi der ikke var en eneste
:af de Myndigheder, der fik Sagen til Kr-
klering, hverken Dommeren eller de ved-
Kkommende Befalingsmend eller General-
auditgren, der fandt det rigtigt straks at
indstille de dgmte til Benaadning. Men
nu har jeg modtaget en Anmodning om
Benaaduning fra deres Kammerater eller i
alt Fald fra en hel Del af deres Kamme-
rater. Denne Anmodning har jeg sendt
il Justitsministeren for et Par Dage siden,
«0g jeg har bedt ham foresperge i Faengselet,
“hvorledes de paagsldende har opfert sig
i Fengselet; thi denszdvanlige Fremgangs-
maade, hvor der er Tale om Benaadning, er
den, at Feengselsinspektoren indstiller de
vedkommende til Benaadning, naar de har
veeret nogen Tid i Fengselet og har opfert
sig vel der, Hvis det nu viser sig, at
disse har opfert siggodtiden Tid, de har
siddet i Fengsel, er jeg villig til at ind-
stille dem til formildet Straf. Om jeg kan
indstille dem alle sammen til Benaadning
straks, ved jeg ikke; det athesenger af den
Erklering, der kommer. Jeg erkender,
det er en streng Straf; men jeg erkender
ogsaa, at det er en grov Forseelse, de har
_gjort sig skyldige i. Og der er her kon-
stateret et Eksempel paa, at Soldater ikke

27/, 21 2, Beh. af F. t, L. om Tilleegsbevilling for Finansaaret 1920—21,

*6000

kan tage sig til Rette, uden at de udset-
ter sig for haard Straf efter Straffeloven.
Det wrede Medlem Hr. Lundberg var
ikke rigtig forngjet med de Oplysninger, jeg
har givet ham, og mente, atde skuldekorri-
geres. Serlig var det serede Medlem misfor- -
nejet med, atjeg har sagt,jegikke har mod-
taget nogen Ansggning om Benaadning fra
de paageldende Soldater, medens, det dog
viste sig, at der, den Gang jeg udtalte
mig derom, var indsendt Ansggning om

‘Benaadning. . Jeg skal da ggre det serede

Medlem opmerksom paa, hvorledes. denne
Sag forholder sig. Den Dag, det erede
Medlem henvendfe sig til mig, var der
ikke meddelt mig noget om, at der fra
de vedkommende Soldater gennem deres
Sagfgrer var indsendt Forslag til Benaad-

ning, af den simple Grund, at da Benaad-
ningsansggningen blev indsendt til et af
Krigsministeriets. Kontorer, viste det sig
straks, at den ikke var gaaet Tjeneste-
vejen gennem de forskellige Myndigheder,
der skulde have Lejlighed til at - erklere
sig, og man plejer aldrig fra Krigsmini-
steriets Side at forelsgge Ministeren en
Sag til Afggrelse, for den er tilstreekkelig
oplyst paa swmdvanlig Maade. Forholdet
er da det, at den 14. December 1920 mod-
tog Ministeriet en Ansggning om Benaad-
ning fra de 5 domfeldte, men den blev
sendt direkte til Krigsministeriet, som forst
modtog den den 20. December, altsaa 6
Dage efter, at den efter Datoen var af-
sendt fra Sagfereren. Efter de gwldende
Regler blev denne Ansggning sendt til
Dragonregimentet, for at den kunde blive
fremsendt med Udtalelser fra Regimentet
og 2den Generalkommando. Ansggningen
indkom til Ministeriet med Generalkom-
mandoens Paategning, dateret den 31. De-
cember.  Jeg spurgte 1 Ministeriet, efter at
jeg havde talt med det terede Medlem, om
der ikke var kommet Ansggning om Benaad-

ning; der blev svaret, at der ikke. var nogen.

Men nogle Dage efter, da jegigen spurgte,
om der ikke var kommet en Ansggning,
sagde Direktgren, at nu havde han under-
segt Forholdene, og Ansggningen var af-
sendt til Frklering af de vedkommende

‘Myndigheder, saaledes som jeg nu her har

fremstillet det. Derefter blev Ansggningen
sendt til Generalauditeren til Hrklering,
men da der til ham af Sagen kun var medfulgt
en Udskrift af Dommen og ikke Sagens Ak-
ter, tilskrev Generalauditoren den 5. Januar
Auditeren om at sende alle Akterne; og
2den Generalkommando indsendte dem med
Skrivelse af 10. Januar til Krigsministeriet.
Derefter blev Sagen forelagt for Ministeren,



