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“selv. Socialdemokrater, som ‘man maa tro
har et Livssyn, der gaar imod den Slags
Ting, men hvis Ked alligevel er skrebeligt,
kan komme galt af Sted paa dette Omraade,
er der saa sandt Grund til at tage fat paa
skerpede Bestemmelser; hvis det ses, at

_-den.gode Villie i saa ringe Grad kan hindre
Folk i at komme ud paa Veje, de ikke
skulde ud paa, kan jeg kun bestyrkes i den
_Opfattelse, at mine Krav er berettigede. .

- Hvis det nu er rigtigt, hvad der her er
kommet frem — jeg maa i Parentes sige; at
det er et konservativt Blad, der meddeler
‘denne Historie lige for et ‘Valg; vi har nylig
haft Byraadsvalg ovre i Aarhus, og jeg ved,
hvad konservative Blade kan prwmstere, saa
‘jeg vil ikke hwnges paa det ... -~
- Formanden: Jeg beder det arede Med-
lem erindre, at det er Alndringsforslagene,

- der foreligger til Forhandling. ‘

Simonsen: Jeg maa da forlade detto

- Emne, som det rede Medlem Hr. Johannes |
Lou har blandet ind i Sagen. Jeg maa dog-
maaske med den hejterede Formands Til--
ladelse have Lov til at sige, at hvis disse’

‘Anlklager i et konservativt Blad lige for

Valget tilfwldigvis skulde veere rigtige, saa’

opfordrer jeg til, at der skal tages fat paa

den Mand, enten han er opstillet paa den:

socialdemokratiske Liste eller ikke. Jeg tror

.ilke, der af en eneste Socialdemokrat vil'
~ blive rort en Finger for at holde Haanden

over ham eller sagt et eneste Ord il hans

Forsvar. Men jeg vil naturligvis have Sagen:

nwermere konstateret, med al Respekt for deb
‘wrede Medlem Hr. Johannes Lous Ord.

‘jeg skal blive ved Andringsforslagene, ude-

tukker, at jeg kan gore visse Bemerkninger:
saa udferlige, som jeg vilde have sat Pris’
 paa. Jeg skal dog et Ojeblik endnu be-

skeeftige mig med det wrede Medlem Hr.
. Johannes Lou, idet han fremsatte et Sporgs-
‘maal, som i og for sig kan settes i Forbm-
-delse med nogle af de stillede Endringsfor-
slag. Det swrede Medlem omtalte Statsfunk-

tionsererne og fremhsevede, hvilken Interesse.

de havde i at vere inde under Huslejeloven,
eller retitere sagt, hvilken Interesse de havde

i, at Staten var underkastet Huslejelovgiv-
-ningen. Heri giver jeg det wrede Medlem

fuldsteendig Ret; men saa forstaar jeg ikke,
at det mrede Medlem samtidig udtaler sig
saa steorkt imod Reguleringen og mod de
- Bestemmelser, som der her forhandles om,
_og rent ud erkleerer, at Husejerne er bergvede

deres Hjendomsret og satte til Side, og at

man har behandlet dem uretfwrdigt. Det gor
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han, i samme Ojeblik som han steerkt frem-
hever det nesten som en Livssag for Stats-
funktionererne, at de ved, at de er under
Huslejelovens Beskyttelse! Ja, der erjo den
Forskel, at Staten har det wrede Medlem
maaske ikke saa megen Medynk med som
med de private Kapitalister. Ellers er det i
alt Fald efter min Mening i hej Grad in-
konsekvent, at man det ene Ojeblik siger,
at Forholdet dér er galt, og det nwmste Oje-
blik siger: -Men - Statsfunktionsererne maa
endelig ind under den Lov, ellers bliver det
galt. Ingen vil dog vist paastaa, at Staten
er en mere inhuman Veert og Ejer end mange
private, serlig de, der er Spekulanter.
Den @rede Ordferer for %lertallet (Hag-
bart Berg) omtalte de 30 pCt. og nmvnte,
ab der ikke var Strid om dem, fordi Mindre-
tallet havde stillet i Udsigt at ville tage de
30 pCt. i § 6 A, naar B faldt bort. Nu er
det werede Medlem ikke ganske berettiget til-
at sige, at der ikke er nogen Strid derom,
og at man har accepteret de 30 pCt., for det
er ikke Tilfeeldet; men jeg skal indremme,
at jeg for mit Vedkommende vilde — og jeg"
tror, jeg havde kunnet faa mine Partifeller -

med dertil — acceptere Forhojelsen fra 20

til 30 pCt.'i A, naar man kunde vaere kom-
met bort fra det uhyggelige og farlige B-
Afsnit i § 6. Jeg vilde have anset det for en
Fordel, thisaa havde man vidst, hvad man
gik ind til. Med § 6 B ved man ikke, hvad
man gaar ind til, men man ved, det er noget,

som vil blive hejst uheldigt for mange Men-
nesker. Men man afviste enhver Forhand-

ling; til Trods for at man — det konstaterer
jeg — fra Ilertallets Side var klar over, at

| det Tilbud, som blev stillet af Mindretallet,
Den hejterede Formands Krav om, at

var enshetydende med, at Mindretallet vilde
gaa med til 30 pCt. 1 A, newmgtede man allige-
vel at acceptere det. Man satte B-Afsnittet
over ‘alt, det er Hovedsagen, det er Karne-
punktet, det er det, som skal fores igennem,
Det er-den store Aindring, som skal markere,
hvorledes det konservative Flertal stiller sig
til Huslejelovgivningen. Gl

- I Henhold til den hojteerede Formands
Forlangende om at holde sig til Andrings-

forslagene maa jeg undlade at komme ind

paa en: Polemik med den @rede Ordferer om
HBenwgten af Fakta“ og de andre sterke
Ord, som han brugte, og ligeledes fra en
Imodegaaelse -af den ganske meningslose
Paastand af den serede Ordferer, at det var
de radikale og socialdemokratiske Blades

‘Skriverier om Huslejelovgivningen og deres

Arbejde for dens Opretholdelse, der bevir-
kede Spekulationen og saa fremdeles. Jeg .

er nwsten ogsaa tilbejelig til at mene, at jeg

vil kunne skenke den erede Ordferer en



