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- jeg mene, det er en ‘genial Deling, ‘man
- har foreslaaet, idet man leegger 200000
. paa Aviserne og 2 Millioner paa Ugebla-
dene., Spareudvalget har draget en Sam-
. menligning mellem dem - og er derved kom-
. met til.den Slutning, at det var saa dyrt
 at omdele disse Ugeblade, Det er en Sam-
- menligning, som jeg synes sveever ganske
i Luften. Man siger, at man lader Uge-
- bladene omdele her 1 Kgbenhavn ved szer-
- lige -dertil antagne Bude, og det koster saa
* og saa meget pr. Nummer, og saa siger man,
at felgelig koster Ugebladenes Omdeling
saa og saa meget hele Landet over. Det
er-fuldkommen ved Siden af, thi det sikre

er, at vi kan ikke undvere et eneste Land-

-~ posthud, selv om Ugebladene falder bort.
- Landpostbudet har mere i Tasken de Dage,
~da_han har Ugeblade med, det er sikkert
- nok, men han skal gaa sin Rute alligevel,
- 0g det koster. ikke Staten mere, -at han

skal omdele ' Ugebladene sammen . med

- Aviserne og Brevene. Jeg synes derfor,
- det. er en:daarlig Motivering for at swmtte

Ugehladenes -Porto saa -hgjt op.. Naar

Fplgen saa, hvad jeg feler mig ganske
overbevist om, vil blive, at denne 3 Ores

Portoforhgjelse vil bringe mange-af disse

Foreningsmedlemsblade til at gaa:ind, vil
~det jo ikke hjwlpe paa Statskassen, paa
Balancen, tveertimod. Jeg tror, -at man
her har skudt langt over. Maalet, Mit
Underzndringsforslag gaar. derfor ud paa,
at disse Fagblade, som er Medlemsblade,
“og som’ kommer ud til hvert Forenings-
medlem, kun skal betale 1,5 @. 1 Porto
pr. Nummer, det er alligevel 0,4 J: mere

end Aviserne. Jeg vilde naturligvis gerne

‘gaa langt lengere mned. - Jeg finder . det
“urimeligt, at de gvrige Fagblade, der ud-
“gives af Hrhvervsorganisationerne,

at styrke og fremme de Erhverv, der bs-
-rer. Landet skonomisk. Men jeg skal ind-

‘rgmme, at de store egentlige Fagblade,

‘som holdes- af de faa, de.mest forstaaende
indenfor HKrhvervene, kar der lettere lag-
- ges storre Byrder paa.. — Naturligvis
er det ogsaa urimeligt, at smaa religigse
‘Medlemsblade skal betale saa stor en

“Porto, som her foreslaaet, sammenlignet

med ‘de andre, store Ugeblade. Jeg .mener,
‘der maa kunne findes en retferdig Deling
indenfor disse Ugeblade. = . .
“ Jeg skal slutte med at tilfgje, atnaar
jeg staar ene som Stiller af dette Under-
endringsforslag; er det vel, fordi man mener,
 der ikke er mogen Udsigt til, at det kan

vedtages mod Udvalgets enstemmige: Ind-

stilling.. Jeg “er -alligevel vis paa, at der
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skal.
~ betale 3 @., thi de har den store Opgave
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er mange i dette hgje Ting, der sympati-
serer med-det og giver de Betragtninger Med-
hold, jeg har fremsat, og i hvert Fald er
jeg vis pas, at der er mange, mange Tu-
sinder ude i Landet, der gor det. Jeg har
stillet Undersendringsforslaget i Haab om, at
der vil blive lagt Mewerke til det paa Sa-
gens videre Gang her i Rigsdagen baade
nu og senere, naar Postloven endeligt skal
tages op il Revision. Med disse Bemoork-
ninger anbefaler jeg det Underendrings-
forslag, jeg har stillet. ~ - - = .

_ Drachmann: Det stillede Undersn-
dringsforslag giver mig Anledning til fol-
gende Udtalelser.. Udvalget har, som det
fremgaar baade af Beteenkningen og af de
Udtalelser, der faldt ved forste Behand- -
ling af Lovforslaget, vaeret veesentlig bun-
det - af Postspareudvalgets = Betenkning,
som fgrst maatte afventes, 'Jeg kan herom

‘ganske henholde mig til de Udtalelser, den

arede Ordfgrer for Udvalget (Hagbart

Berg) kom med. Jeg vil dog gerne sige,
at til en vis Grad er jeg enig med den
‘arede  Ordfgrer . for

Socialdemokratiet -
(Friis-Skotte) i hans Betragtninger over

‘Sparekommissioner - overhovedet, som han
Jo fandt overfladige. Jeg tror dog ikke,

at Knigheden gwlder ogsaa Motiverne, idet
jeg mener, at. disse Sparekommissioner.

‘burde vaere hjerteligt overfldige, og naar

de ikke er det, hvad det altsaa viser sig,
at de ikke er, taler dette just ikke
til. Fordel for Statsvirksomhed over-
hovedet. T B

‘Men man har altsaa holdt sig til dette
Spareudvalgs: Betenkning og  har da
ogsaa undgaaet de generelle Portofor-

‘hojelser, som man fra alle Sider var enig
om var uheldige i dette @jeblik. Megot

af. Diskussionen i Udvalget har derfor, som

det allerede vil: fremgaa af tidligere Ud-
talelser - herfra, drejet sig' netop om Uge-
‘bladenes Stilling, og naar'der nu fra en
cenkelt - Side stilles. Undersendringsforslag

paa dette Punkt, vil jeg gerne sige,  at
man fra konservativ Side har gjort sig de
storste Anstrengelser for her at finde en
tilfredsstillende Ordning, Anstrengelser,
som jo ogsaa Udvalgets gvrige Medlemmer
har deltaget i. Men man kom'til det Re-
sultat, at eventuelle Delinger med tilhg-
rende Skgn og: Censur var det umuligt: at
forlange af Administrationen,  og at man
vilde komme til uholdbare Tilstande, hvis.

man indferte saadanne Delinger, som  Un-

derendringsforslaget her. bygger paa. Fra
konservativ Side ~havde = man: oprindelig
tenkt at foreslaa en Sats af 1,4 éj, altsaa



