igennem en saadan -Forhandling har: jeg
" intet imod. For:mig er det ikke afgerende,
om: Lovens Bestemmelser . angaaende - Kom-
- missionen er ordnede paa den ene eller den
‘anden: Maade; naar blot- der kan ‘naas en

praktisk Ordning af dette Forhold, saaledes

at Tilsynet liegges i Henderne paa en Kom-
mission; der ikke har'andet at gore.end dette.
‘At -det: skal wveere ‘Politiet,: der: eventuelt
skal »gribe “ind, '
uheldigt.-* -
i, Alle disse

- parti, mit Parti og den hejterede Indenrigs-
‘minister, vil kunne tages op til Forhandling

i-det Udvalg, jeg antager vil blive nedsat,
og dér tilsiger jeg.da den hojteorede Minister

vor Stette til at faa ‘gennemiert. en ny og
_bedre Tuerlingelov endden,.vi har, som 1
~‘mange Maader; er uheldig. Jeg. tror, alle
Partier kan samles i @nsket om at.-faa en
“Modernisering og Forbedring af dette For-
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‘hold, og-dertil tilsiger jeg, som.sagt, mit

Partis Stette. o

Lt fKayéél'.:‘fJ'egk'vﬂ‘begyndé ‘med paa mlt
 Partis Vegne at takke den hgjteerede Mini-
:ster, fordi han har fremsat dette Lovforslag:

1 den Skikkelse; hvori: det her foreligger,

-og jeg kan godt feje til: uden de mange

“Kommisgioner, som Loviorslaget tidligere

“var belemret med. Jeg'er ogsaa meget til-

freds - med - Forslaget “om ' en  Revision af
Liovenom 4 ‘Aar. I disse 4 Aar kan man jo
- ‘indheste Erfaringer og se, om ‘der ikke paa
“nogle Punkter tiltrenges Forandringer. «

-~ Hensigten med Loviorslaget er, som det

ogsaa siges1 Bemerkningerne, at tilvejebringe
.gode Betingelser for en forsvarlig Leerlinge-
uddannelse og-give de forngdne Beskyttel-
sesregler for den unge Lerling, og herom
tror jeg i Virkéligheden, alle kan veere enige.
Det er joikke Loviorslagets Mening at tvinge
enhver Arbejder under 18 Aar ind under dets
Bestemmelser,” selv:om. det namsten kunde
‘se'saadan ud, naar man ser den almindelige
“TForm, § 1 har faaet; og naar man derefter
~undersoger, hvad ‘der i Bemsrkningerne
. forstaas ved ',,andre neringsdrivende.: Der
‘nwvnes her f. Eks. Vognmsnd og Entre-
-prengrer. Jeg antager, at de Medhjalpere,

‘som de har, i Virkeligheden er ret langt fra’

. at kunne' betegnes: som Leerlinge, men naar
de ogsaa skal falde ind under Loven, vil-det
sige, at ‘man skal have neesten enhver Ar-

<bejder under 18 Aar ind under den. Der

- tales ganske vist om Fag, hvor det kan vare
“tvivlsomt, . og-'der peges her. sewrlig -paa
‘Gartnerne. Jeg er tilbgjelig til at tro, at de

- ikke har noget imod at blive holdt: udenfor,

10/:, 20% 1.'Beh, af F. t. L. om Lierlingsforholdet.

vil, som sagb, veere meget
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dels under Hensyn il deres Ligestilling med

Landbruget og dels under Hensyn:til, at '

der dog er adskillige ‘af ‘de Fordringer, der
i gvrigh stilles i Lovforslaget, som vanske-
ligt vil: kunne komme til at passeindenfor .=
dette Fag. .. i oo
i, Saa. vidt jeg har forstaaet det, var deb
under de Forhandlinger, det gik. forud for - .
Loven- af' 1889, et Hovedpunkt, om man-
skulde:. veere: tvunget til kun at have Leer-

Cowlt o Dot o linge . med Kontrakt, eller -om. man ogsaa
: " Divergenspunkter, der er.
mellem Venstre, det konservative. Holke-

kunde: have Medhjwlpere, der oplertes i '

TFaget, men med hvem man ikke. havde

Kontrakt. Det blev den Gang udtrykkelig
udtalt, at man ikke altid skulde have Leer-
linge. med Kontrakt, man vilde. forbeholde
sig at komme ud af det uden. Kontraks.

Og der er heller ingen Tvivl.om, at i de Aar, -
der er gaaet siden 1889, er mangfoldige - -

Leerlinge blevet uddannet uden at- have

haft nogen Kontrakt, og uden at det har -

veeret paatalt, at’ der .ikke har veeret nogen
Kontrakt. Selv-ved de frivillige Svende--..

| prover,” som man ikke kan komme til. ab

aflegge uden at melde sig til Qvrigheden,.
har der, saa-vidt jeg ved, ikke veeret et
eneste. Tilfelde; hvor en Leerling ikke er
kommet il at aflegge Prove, fordi han ikke
kunde mede med. sin Leerekontraks, -men
tveertimod officielt erkendte, at han ikke: -
havde veeret. andet. end ‘Medhjelper. og

‘arbejdet - uden . Kontrakt. :Man: vilde den

Glang have Frihed, og det var ikke nogle
enkelte -Medlemmer eller Mindretal, . der
kreovede det, det var virkelig et Hovedpunkt

‘| fra alle Sider, at man skulde kunne komme
‘ud af det uden Leerekontrakt. Og naar det -

nu er gaaet godt i saa mange Aar paa den
Maade, naar-det ikke har givet Anledning

til veesentlige Ansted, synes jeg, det, er lidt
steerkt, at ‘man nu vil fastholde, . at enten.
det er Leerlinge. eller Medhjeelpere, skal de, -
naar de er under 18 Aar, have Leerekontrakt. -
-~ Der er dog Undtagelser i § 1, men de er
rigtignok - ikke meget vidtgaaende. . Der
siges for det forste, at ,,naar den umyndige

er anftaget som: Bud, Haandlanger eller fil -

Udforelse af ‘Arbejde, som ikke falder ind

under Udevelse af Faget®, behaves der iklke - '
skriftlig Leerekontrakt og heller ikke, naar. -

det er rent Specialistarbejde. Men der er

alligevel en overordentlig steerk Begraems-

ning. 1.§1, 1ste Stykke, staar der: ,Efter-
kommes disse Bestemmelser” — nemlig om
Oprettelse af Kontrakt — ,;ikke, har Over- -

enskomsten om Antagelsen ingen Gyldighed.

Det forekommer mig, at det egentlig eren -
1idt uheldig Udtryksmaade at sige i Loven,

at.selvom der er sluttet- Overenskomst, har
‘den ‘ingen: Gtyldighed. . Der findes: jo senere



