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de1 Midler, som E'ommtinérne'lnd'dyeiidigtis 
maa tilvejebringe for at kunne sætte nyt 
Arbejde i Gang. ; - 홢" 

Dét ærede Medlem: vil heller ikke 
kunne finde nogen Modsigelse d e r i /  a t  
jeg i 1918 ansaa 207 Mill. Kr. for at 
være en stor Sum, og at jeg riu fore- 
lægger Forslag til midlertidige Skatte- 
love til et Beløb af 234 Mill. Kr.; thi 
207 Mill. Kr. var i 1918 r  Virkeligheden 
en langt større ISUM, naar man sammen- 
ligner Pengenes Værdi og Priserne, end 
234 Mill. Kr., er i dette Øjeblik. Naar det 
ærede Medlem undrer sig over, at jeg ved- 
blivende maa forlange meget store Beløb, 
er den bedste Motivering derfor den be- 
tydelige Prisstigning, der T  Mellemtiden' 
liar fundet Sted, og de meget store 홢 Ud- 
gifter, som Lønreformen har medført. 
Disse Ting alene er en tilstrækkelig Moti- 
vering; og hertil kommer yderligere den 
forestaaénclé Løsning af de store sociale 
Opgaver, jeg gentagne Gange har omtalt. 

Det berede Medlem omtalte, saaledes 
- ; - i i . . i ; .  홢 SOUl uei onere er I:SKelJ iia iiiuis xniti« 
Side, Statskassens glimrende Tilstand og 
anførte Viirdermgstallené for vore Aktiver, 
hvorved Statens: Forniué: faar et ganske 
imponerende IJ"ds*cende." Men naar dér er 
Spørgsmaal om Statens Evne til 'at' be- 
stride deo Udgifter, der nødvendigt ligger 
for, og navnlig Statens Evne til ät bestride 
ekstraordinære Udgif ter, saa kan det ikke 
nytte at henvise til, at vi har sat Snese,: 
ja, Hundreder af Millioner fast i forskel- 
lige Aktiver, hvis Drift ikke giver Ind- 
tægt, men snarere .giver Underskud, og 
som i alt Fald ikke kan realiseres. Dét 
praktiske Spørgsmaal fofc en; Finansmini- 
ster og for en Rigsdag er, som jeg mange 
Gange har paapeget, dette: Hvor stor er 
den disponible .Kassebeholdning? Og jeg 
har allerede gentagne Gange paavist, at 
den disponible Kassebeholdning ikke en' 
Gang er saa stor, at de nødvendige Ud- 
gi ,fter ^cd Sønderjyllands Genérhvervelse; 
vil kunne afholdes deraf. Hvis man vil 
kalde det eri glimrende finansiel Titstand, 
efter at man har næsten tredóblet Statens; 
Gæld, saa kan ; man ! for mig gerne gøre 
dét, men saa er dét i alt Fald en ganske 
ejendommelig 'Betegnelse, man bruger. I 

I øvrigt maaljég takke det ærede Medlem 
lir. Henningsen for den velvillige og for- 

ståaehde Maade, hvorpaa lian omtalte En- 
kelthederne i de forélagté Skattelovforslag. 

Til det ärede? Medlem, som talte paa 
Erhvérvsp attiét§ Vegne, Hr; H. O. Hansen, 
vil jeg kun sige, at de Spørgsmaal, hån 
fremdrog, afgjort hører til dem, som bedst 
egner sig til en Forhandling indenfor det 
Udvalg, som vil blive nedsat, men nogle 
af disse Spørgsmaal er sikkert af den Na- 
tur, at det vil vær.e rettest at opsætte de- 
res Afgørelse til den samlede Skattereform; 홢 
andre kan man: tage under Overvejelse: 
straks. Noget lignende gælder de Be- 
mærkninger, som fremkom fra det ærede 
Medlem Hr. A. C. Meyer. Indførelse af 
en ensartet 1 Skat , pàa Forlystelser viL jo 
være el1 meget stor og væsentlig organisk 
Forandring, og døt er ogsaa min Mening, 
at Overvejelserne heraf maa opsættes til 
.den endelige Skattereform. 

Med disse Bemærkninger skal jeg atter - 
takke for den i det hele velvillige Modta- 
gelse, disse Skattelovforslag har faaetmed > I I I 
Hensyn til deres reelle Indh'old.. -홢 홢 홢 홢 ''. 

Jensen (itiejs): lvlaa jeg tørst taiiKe 
den høj ' r ' e d é  Finansminister for den vel- 
villige Maådé, hvorpaa han har modtaget 
de to Henstillinger, jeg har rettet til ham, 
dels om eh Forhøjelse af Fradraget i Ej -en- 
domsskylden og dels om en eventuel 
Benyttelse af den Ret,' som Finånsministe- 
ren har til at eftergive Skatten af Nobel- 
Prisen, der er tilfaldet en dansk Viden- 
skabsmand, 

Der er fra forskellige Ordføreres Side 
omtalt en Del principielle Spørgsmaal, 
hvorom vi vistnok kunde blivé enige, hvis 
vi, stod overfor en principiel Revision af de 
påagældendé Love. Den højtærede Finans- 
minister har overfor disse henvist til, at 
de formentlig efter Sagens Natur burde 
vente, til denne Revision ér inde. Jeg 
slutter mig til disse Udtalelser og skal derfor 
ikke gøre yderligere Bemærkninger i den 
Anledning. 

Naar dét bl. a; fra dét ærede Medlem , 
lir. Wilmanns Side er blevet nævnt, at det 
skattefriè Beløb saavel for Personer som for 
Børn burde forhøjes,; saa er vi for saa vidt 
ikke uenige herom. Hvis Pengenes Købé- 
évne vil være lige saa lav som nu, naar Loven; .' . 

, kommer t i l  Revision næste Aar, er det gan- ' 
ske sikkert et af de Forhold; man 홢 vil kræve 
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