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Ændringsforslag Nr. 19 til § 8 af 
samme 홢 '7: 
vedtoges enstemmigt med 63 Stemmer (36 
Medlemmer tilkendegav, at de hverken 
stemte for eller imod). 

홢 § 8, saaledes ændret. 
vedtoges uden Afstemning. .  

Ændringsforslag Nr. 20 til § 9 af Ud- 
valget, tiltraadt af -.-Mini,steren 

vedtoges uden Afstemning. 

§ 9, saaledes ændret, 
vedtoges uden Afstemning. 

Ændringsforslag Nr. 21 til § 10 af 
Flertallet under Nr. -1, tiltraadt af Mini- 
홢홢 steren," 

vedtoges med 62 Stemmer mod 28. 

Ændringsforslag. Nr, 22 til § 10 af 
Udvalget 
vedtoges uden Afstemning. 

§ 10, saaledes ændret, 
[védtoges- u d e n  Afstemning. .. 

§§ 11 og 12 
vedtoges uden Afstemning 

Lovforslagets Overgang til tredie Be- 
handling 

vedtoges uden Afstemning. 

Formanden:  Der er ikke mere paa 
Dagsordenen: 

Næste Møde holdes i Dag, Tirsdag 
den 7. September, Kl. 550 med følgende 

- Dagsorden: v 

Eventuelt: Tredie Behandling af: 

Forslag til Kornlov for Høstaaret 1920 
--.:. 21. '- : - ' 

- ' . 

Mødet hævet Kl. 545. 

17de  Møde.  

Tirsdag den 7. September ',Kl. 5 50. 

Den eneste Sag paa Dagsordenen var r. 

Eventuelt: Tredie Behandling af For- 
slag til Kornlov for, Iiøstaaret 1920홢21. 

(Anden Behandling findes i TidendeÍl: 
Sp. 615). 

Der, var ikke stillet Ændrin.gsforslag. ' 

. Formanden: Denne Sag kan kun med: 
Tingets Samtykke behandles i dette Møde,, 
men hvis ingen gør Indsigelse -deriijiod,. 
betragter jeg Samtykket som givet. (Op- 
hold). Det er givet 홢 

Lovforslaget sattes til Forhandling. 

Hauge: Jeg vil tillade mig at anbe- 
fale mine Meningsfæller at stemme mod 
Forslaget, som det nu foreligger. Vi kan 
ikke_ stemme for Lovforslaget, for det første,, 
fordi det indeholder saadanne Bestemmel- 
ser, at det med Sikkerhed kan siges, at 
Rugbrødsprisen vil stige med ca. 50 pCt. 
fra, hvad den er nu, naar vi naar den 1. 
April. Vi kan endvidere ikke stemme for 
det af den Grund, at man saa skarpt alle- 
rede paa nærværende Tidspunkt, uden ,-at-, 
der er skellig Grund dertil, rationerer Be- 
folkningens Forbrug af Hvedemel og Hvede- 
brød. Og vi kan endelig ikke stemme for 
det, fordi der her aabneé Adgang for en 
Eksport af Vaarkorn, der kan f aa de mest 
uheldige Følger for det mindre Landbrug. 

Hvad selve . Forslagets ; Enkeltheder 
angaar, maa jeg sige, at disse |i mange I 
Henseender er lidet fyldestgørende. Lov- 
forslaget er paa adskillige Punkter af den 
Beskaffenhed, at man slet ikke naar det,. 
man formentlig har tilsigtet. Man har ind- ! 
ført den Forbedring fra tidligere Aar, a t  
man nu skal betale Brødkorn efter den. 
hollandske Vægt. Men saaledes som Lov- 
forslaget er bygget op;; saaledes som Be- 
stemmelserne vil blive anvendt i Praksis, 
maa det i høj Grad formodes, a t  Forhol- 
det vil blive det, at den Fordel som 
skulde indvindes for Forbrugerne, for Sta- ' 
ten, .. ved -'at,:,,faa. den lavvægtige Rug --I til 

. - lavere Pris, i Virkeligheden slet ikke vil 


