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Udenfor Betænkningen var der ikke 
stillet Ændringsforslag. 

Lovforslagets Paragraffer, de stillede 
Ændringsforslag samt Spørgsmaalet om 
Lovforslagets Overgang til tredie Beband- 
ling sattes tiT Forhandling under eet. ! 

Ordføreren (Hegelund-Lange): Udval- 
get har været enigt om, at d, er er i høj 
Trang til et saadant Hospital i Sønderborg, 
ildtè mindst for at de talrige Krigsinvalider 
i de sønd,erjydgke Landsdele kan faa den 
fornødne Specialbehandling uden' at fore- 
tage alt for langø Rejser bort fra deres Hjem. 
Det er jo Meningen, at den nuværende 
Kadetskole , dernede skal bruges til Skole 
for Invaliderne, og at der derfra skal være  
Indlæggelsesret for at vist Antal Invalider 
til det foréslaaedé Hospitar; og der har 
indenfor Udvalget været Enighed om, at 

. ikke mindst af denne Grund vilde det være 
saare heldigt, om man kunde naa at gennem- 

' ' 1 føre dette , Lovforslag - allerede iÍ .iwle,v:æreJ1de 
bamhng. Man har derfor renonceret paa 
adskillige Oplysninger, som man maaske 
under andre Omstændigheder gerne vilde 
have haft fremskaffet, og det ;er, hvad der 
sikkert vil vække Glæde dernede, lykkedes 
at samle Udvalget i ufuldstændig Enighed 
om Lovforslaget i alle dets væsentlige Be- 

\ stemmelser. ' - 
Der er kun Tale om ret betydningsløse 

Ændringsforslag. ' Dé to første Ændrings- 
forslag gaar kun ud paa at forandre Lov- 
forslagets Titel. Man''var i Udvalget enig 
om,, at det i Virkeligheden vilde have været 
en smukkere Titel ,at, kalde; Hospitalet for 
Rigshospitalet i Stedet for at indføre en 
helt ny og særlig Betegnelse: Statshospi- 
talet. Der er imidlertid nu i sidste Øjeblik 
fra Undervisningsministeriet; kommet en 
Henstilling om at frafalde edisse Ændringer, 
idet man j o'med en visi Ret홢 홢 det kan ikke 
betvivles 홢 har hævdet, at Rigshospitalet 
her i København betyder noget væsentligt 
andet end Ordet 홢Rigshospital" vilde 
komme til- a t  ?bétyde; i dernede; man,, vilde 
faa en Fællesbetegnelse for :]1.orhold af ret 
væsensforskellig Art. Og da Udvalget ingen- 
lunde har ønsket at rejse nogen Strid om, 
denne ; reelle . Ubetydeligh.édy erc, 'idet::gaaet 
ind paa at følge denne'' Hens t i l l ing  i'fra 
Undervisningsministeriet, og jeg skal derfor 

paa Udvalgets Vegne tage Ændringsforsla- 
gene Nr. I og 2 tilbage. } f 

Formanden: ÆndringsforslagenefNr. 1 
og 2 henholdsvis til Lovforslagets Titel og 
til § ;1 er tagne itilbage; Ønsker nogen at 
optage noget af dem ? (Ophold). Da dette 
ikke er Tilfældet, er de bortfaldet. 

' Ordføreren (Hegelund-Lange): Æn- 
dringsforslag iN r. 3 til § 3 skyldes den Om- 
stændighed, at Lønningsudvalget, som fik 
Sagen til Erklæring, udtrykkelig fastholdt .' 
홢 og efter Udvalgets Indrømmelse med 
fuldkommen Ret 홢, at man jo nu en Gang 
er blevet enig om, og sikkert med god Grund, 
at Lønniiigslovg'ivmng ikke bør finde Sted 
paa Finansloven, og at derfor disse Forhold 
bør ordnes gennem et af Justitsministeren 
særlig fremsat Lovforslag om disse Stillingers 
Lønforhold, ,.og et saadant Lovforslag ved 
j eg vil i den nærmeste Fremtid fremkomme 
fra Ministeren. i Der kunde jo være den lille 
Ubehagelighed derved, at man derved vilde 
faa vedkommende Overlæger udnævnt saa 
sent, at dé ikke fuldt ud kunde staa til Raa- 
dighed for Ministeriet, naar, man skal drøfte 
Hospitalets Indretning. Det er dog mit 
Haab, at det maaske kunde gaa saaledes, at 
Pladserne kunde > besættes, uden at man 
endnu var l-uidstændig klar over, hvorledes 
Lønforholdene vilde :-,,blive, og jeg kan i saa 
Henseende oplyse, at det Forslag; t i l  Løn- 
ningsIov., som Lønningsuclv.,alge allerede 
har tilstillet Udvalget og derigennem Mi- 
nisteren, er ganske enslydende m,ed Hensyn 
til Lønningssatser med de i Lovforslaget ., 
foreslaaede. Det er derfor mit, Haab, ;at 
heller ikke dette skulde bevirke nogen For- 
sinkelse af dette Lovforslags Gennemførelse, 
som saa gerne skulde gennemføres snarest 
muligt. >:홢, . 

Med i disse Ord ,skal j eg, anbefale det 
fastholdte -Ændri.ngs,for slag til Tingets Ved- 
tagelse. 

"NieIs Petersen : ; Jeg er ganske enig 
i. at frafalde Ændringsforslagene Nr. 1 og 2, 
men jeg, tror, der er Anledning til at gøre 
opmærksom paa, hvor stærkt netop denne 
Sags Behandling viser det uheldige i, -:<at 
[Hospitalsvæsenet sorterer under to Ministe- 
rier. Dét viser sig, deri,; at man , lige i sidste 
Øjeblik maa give efter for en Henstilling - 
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