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VII.  

B e t æ n k n i n g  

over 

F o r s l a g  t i l  K o r n l o v  f o r  H ø s t a a r e t  1 9 2 0 - 2 1 .  

(Afgiven af Folketingets Udvalg den 3. September 1920). 

Udvalget er fuldt ud enigt i, at der 
som Følge af de Vanskeligheder, der endnu 
er til Stede med Hensyn til Landets Kdrn- 
tilførsler, lægges Beslag paa al hjemme av- 
let Rug og Hvede for derved i det kom- 
mende Aar at sikre Befolkningen det nød- 
vendige Brød til overkommelige Priser. 

Derimod har der i Udvalget været for- 
skellige Opfattelser om Betimeligheden af 
nere af Lovfórslagets vigtigste Bestemmel- 
ser, og Udvalget har da delt sig i et Fler- 
tal (Martin Hansen, Hedegaard, Aksel 
Jensen, Jørgen Jensen, IJamhæk, Larsen- 
Badse, Lemvigh-Müller, Pinstrup og.Spo- 
ron-Fiedler), . der i det væsentlige slutter 
sig til Lovforslaget, og et Mindretal (Fr. 
Andersen, Jacob Christensen, Niels Frede- 
riksen, Chr. Hansen, Hauge og Olufson), 
der paa flere Hovedpunkter har taget Af- 
stand derfra. 

Flertallet maa dog anbefale, at der 
foretages adskillige Ændringer i Lovfor- 
slaget, og skal særlig fremhæve Ændringen 
under Nr. 3, der gennem eh lille Forhøj- 
else af Priserne for senere Aflevering af 
Brødkornet tilsigter at aflaste Statslagrene 
for Modtagelse af en Del af dette, idet 
Avlerne . uden Tab kan udsætte Afleve- 
ringen, samt Ændringen under Nr. 4, 

som foruden at gøre en lille Forskel paa 
Hvede- og Rugpriserne stiller Avlerne af 
letvægtig Rug gunstigere, et Hensyn, dom 
enkelte Medlemmer kunde have ønsket 
stærkere imødekommet ved Udeladelse af 
Betaling efter h olland sk Vægt, og endelig Nr. 6 
der formentlig vil sikre Brødkornsavlerne 
Adgang til Køb af andre Fodermidler 
navnlig Majs 홢 uden Tab, hvad der un- 
der Lovforslagets første Behandling i Tin- 
get fra forskellige Sider blev ytret Tvivl om; 

Mindretallets Forslag om at bibeholde 
Retten til Ombytning af Brødkorn med 
Foderkorn maa Flertallet bestemt fra- , 
raade, da Erfaringen viser, at Administra- 
tionen deraf er meget kostbar; tillige maa 
man hævde, at Avlerne ved den Pris, 
som er foreslaaet i Lovforslaget for af- 
leveret Brødkorn, stilles væsentlig gun- 
stigere end ved Retten til en Om- . 
bytning, hvor der ikke er taget Hensyn 
til Omkostninger og Kvalitetsforringelser. 
Og med Hensyn til Spørgsmaalet om Ud- 
førsel af Vaarkörn, som Mindretallet mod- - 
sætter sig, maa Flertallet under de fore- 
liggende Forhold, uden dog derved i Al- 
mindelighed at anerkende Princippet, 
erklære at' kunne tiltræde Lovforsla- 
gets Bestemmelser herom, idet man 


