
: 19 . . .  홢 20 

- r ; -  V.' ' ' ' "VI . ' 

B e t æ n k n i n g  

over 

F o r s l a g  ti l  L o v  o m  e t  U d v a l g  f o r  k i r k e l i g e A n l i g g e n d e r w  

; ; (Afgiven af Landstingets Udvalg den 2. September 1920). 

Udvalget har under sit Arbejde ikke 
kunnet naa frem til en fælles Indstilling 
af Lovforslaget. 

Et  Flertal (Gisselbæk, Godskesen, 
Hauch, N. K. Kristens8n, Thomas Larsen, 
Marie Lassen, Piper, S, Rasmussen og I II- 
ger Gautier Schmit), kan i det  væsentlige 
indstille Lovforslaget uforandret til Ved- 
tagelse, idet Flertallet under Lovfórslaget 
meget betimeligt med  den forestaaénde 
Ordning af de sønderjydske kirkelige For- 
hold for Øje. 

Til § 2 stilles et Ændringsforslag, der 
? sammenslutter ' København홢Frederiksberg 
til een Valgkreds, som faar tildelt 4 Med- 
lemmer til Udvalget. Der sikres herved 
Beboerne i København홢Frederiksberg en 
Repræsentation, der mere svarer til det 
store Indbyggerantal.. Men dette virker 
igen forskydende paa 0stifternes Repræsen- 
tation, idet Antallet af Medlemmer fore- 

; slaaes indskrænket fra 7 til 6. 
Skønt det i Bemærkningerne til Lov- 홢 

forslagets § 3 udtales, at Valget foreslaas 
foretaget efter Forholdstalsvalgmaaden, 
stiller Flertallet dog Ændringsforslag til 
§ 3, 3die og 4de Stykke, som har 
I til Hensigt tydeligere at understrege 

Forholdstalsvalgmaadens Anvendelse ved 
direkte at udtale dette i Lovparagraffen. 

Fra enkelt Side i Udvalget: er der : 
fremsat Ønske om at f aa statistiske Op- 
lysninger angaaende Menighedsraadsval- 
gene i 1916 : Hvor mange Medlemmer 
der lod sig optage paa Listerne, og 
hvor mange Procent af disse der afgav 
Stemme. 

forespørgsel angaaende dette er ind- 
sendt til Kirkeministeriet, som i m i d l e r t i d  
har svaret, at det ikke laa inde med det 
ønskede statistiske Materiale. 

Et Mindretal (Nina Bang, Dahl, Jo- 
hansen og Carl F. Madsen) kan tiltræde det ' 
fra sønderjydsk Side udtalte Ønske om, 
at den endelige Forening af den sønder- 
jydske Kirke og Kirken i det øvngo Dan- 
mark forberedes gennem et Udvalg, men 
vi maa anse det af Kirkeministeren fore- 
slaaede Udvalg for aldeles utilfredsstil- 
lende; for det første er det unødvendig 
stort, for det andet er dets Sammensæt- 
ning af lutter kirkelige Repræsentanter 
efter vor Mening et Skridt i Retning af 
en Kirkedags Indførelse, som ikke maa 
ske ved en Lejlighedslov som denne. Vi, - 
foreslaár derfor et mindre Udvalg, sam- 


