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1Mediem for 4de Kreds (I.- A. Hansen)
" fremhgevede, at det: var gnskeligt at have
<alle disse Lovforslag angaaende Forser-

“gelsesvmsen, som for Gjeblikket ligger til

“Behandling i Rigsdagen; til Behandling
paa“een Gang. “Ja, det kinde vaere me-
-got onskeligt, men Forholdere gjorde det
“ngdvendigt paa bestemte Punkter at een-
“dre denné Lov. I Indenrigsministeriet er
-der ingen Tvivl om Nedvendigheden af en
sanlet” Revision af Forsprgelseslovgivnin-
gen, just derfor har man begyndt at fore-
“tage ° Forarbejder til Tilvejebringelsen af
et’ Grundlag for en saadan samlet Re-
vision. - L ' ;

* - Det ®rede 10de Medlem for 1ste Kreds
{(Steincke) varetog sin Forfattersere paa en
saa tilfredsstillende Maade, at det ingenlunde
“kan vere nadvendigt for mig at gere yder-
ligere derfor. Jeg tror dog, jeg ter sige,
"at dénne Forfattersre i ingen Heunseende
" vilde lide noget, hvis det xrede Medlem
" ikke altid vilde anvende sin ganske uom-
tvistelige :Skarpsindighed ganske ligeligt
‘paa- Petitesser og stgrre Ting. Det xrede
Medlem har - beskeeftiget sig med mange
. Petitesser i Dag, med Affattelsen af Lov-
- “forholdsregler og Lovbestemmelser, som
 er optagne fra den eldre Lovgivning, og
“som bliver staaende deér i denne Horm,

"hvis Lovforslaget ‘ikke sendres, f. ks, med
Spergsmaalet om,  livorvidt et ,som® er
sat paa rette Sted eller ikke for at frem:
“bringe  en fuldkommen smuk Seetning.
- Jeg tror, det eerede Medlem har Ret,
- “jeg ' mener ‘ikke, at ‘den relative
'Seetning, det w®rede Medlem neeviede, er
- smuk, og det ,som*, hvorpaa han begrun-
- "dede’ sin Mening, maa vistnok ifglge Spro-
~gets Konstruktion henfores til Enkemen-
dene og ikke til Begrnene, men ingen er i
“Tvivl om, hvor det skal henferes, naar
~man arbejder med Lovén. Det er en'Pe-

- "titesse, som ikke er veerd, at man anvender

" megen Tid derpaa, navnlig ikke, mnaar
-~ man, som det wmrede Medlem, er saa ivrig
- for,” at Loven skal blive ferdigbehandlet
“inden 1. April. Jeg takker ham ganske
swrlig - for det @Onske, han udtalte herom,

men “jeg beder det wrede Medlem, naar |

. han kommer i Udvalget, veere opmzrksom

. paa, at mange af hans Bestraebelser maa-
ske 'vil blive benyttet af dem, som er min-
- dre velvillig stemt med Hensyn til at fuld-

‘heldsvis langvarig,

fore Lovforslagets Behandling  inden - ‘1.
April. [ alt Fald vil der vere et rigt
Materiale for den ‘Ordfgrer, som begyndte
sin Tale med at sige, at der var Anledning
for Landstinget til at beskeeftige sig lsenge
med dette Loviorslag. Saaledes sagde dén
wrede Ordfgrer for Venstre (I.-A. Hansen),

og. i adsgkilligt af, hvad det @rede 10de
‘Medlem for 1ste'Kreds sagde, vil der vare

Materiale til at opholde sig lenge ved Sa-

gen. Det @rede Medlem erkender jo selv,

at' meget af dette er temmelig ligegyldigt,
og jeg tror, man tjéner eén stor Sag-bedst

ved at beskeftige sig med de store Spprgs-

maal og mindre med de smaa. Vedrg-

‘rende -de store Ting tor jeg sige, at jog

fuldsteendig giver min- Tilslutning til-det

‘vasentlige, ja, maaske alt i -det mrede

Medlems Kritik. Jeg gnsker i hegj Grad,
at- Lovgivningen, naar det lykkes at bringe

‘hele vor Forsgrgelseslovgivning 'ind under
et fmlles Synspunkt og Arbejde; maa ba- -

res af de Principper, som det serede Med-
lem har givet Udtryk for, men naar man
erkender, at det ikke er gerligt ved denne

' Lejlighed, ‘er’ det ikke - saa overordentlig

ngdvendigt at ~optage Spergsmaalet just
nu, eftersom ‘det er en Kendsgerning, at =
Arbejdet geres; det emrede Medlem ‘har
selv en Hovedandel deri. - . = .07
- Det serede 8de tingvalgte Medlem
(Oluf Jensen) var beteenkelig ved Udgif-

‘terne paa Lovforslaget . og beteenkelig ved,

at Enkemendene blev taget med. Herom
har der 1 gvrigt fra alle Sider veeret Enig- -

‘hed, ogsaa fra det @mrede Medlems Parti i

PFolketinget, som var serdeles interesseret

i nu at naa frem til, at man tog Enke-

mendene med. R v :
Dét werede- Medlem sagde, at Liovior-

‘glaget ikke var underkastet en omhygge-
‘lig Behandling i Folketinget. Den Kritik,

det mrede Medlem ‘saaledes anvender-over-
for det andet -Ting, maa -han i ganske
swrlig Grad rette mod sit eget Parti i det
andet Ting, som er det Parti, der har

hidfert den Andring i Leviorslagets Af-
fattelse, der har medfert nogle af ham

paaviste Ungjagtigheder, nogle Ungjagtig-
heder, som jeg tror, det vil veere let at
rette efter de Anvisninger, det wrede Med-
lem har givet. Jeg tror imidlertid, at i
Virkeligheden var det en ikke blot for-
men meget grundig
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