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man har fremsat om, at Lovforslaget vilde
dreebe Aigteskabets Livskim og medfgre en
Tilbagegang i kulturel Henseende. Jeg
bemsrker 1 Parentes, at det maa. veere
smerteligt for Venstres Ordferer at hore
Partifeellen fra Sweby udtale sig i -saa bru-
tale og reaktionwmre Vendinger, som Tilfeel-
det var ved tredie Behandling.

. Den konservative kvindelige Ordfprer
.yhilser ogsaa. Lovforslaget i det store og
hele med Gleede“, Ja, hun siger, at hun hil-
ser det med Glade, men for svrigt faar man
nermest Indiryk af en isnende juridisk
Kulde  ved at lmse den wrede Ordigrers

Tale. ‘Det har da ogsaa vakt min store
Forundring, ja, min virkelige Sorg, = abt
Ordfgreren har kunnet vere med til at’
foreslaa § 67 i det oprindelige Loviorslag:
Hvorledes kan en: Kvinde er-|
kende “det rigtigt, at Manden skal have.
Lov til at selge eller pantssette det Hus,
hvori ZBgteparret: bor, uden Hustruens

ophevet,

Samtykke? Dette er at handle stik imod

Kvindens Interesse, og jeg vil se den Hu-:
stru ude i Landet, som kan forstaa, at den

uhindrede Handel er vigtigere end Beva-
relsen af hendes og Barnenes Hjem. ‘

Nu er altsaa Lovforslaget i den af’
Folketinget vedtagne Form naaet herop
- i Landstinget, og vi har i Fredags hert;
velvillige Ordfgrertaler, om end den srede!
forste Ordfgrers Tale var formgrket af en
utrolig Meengde Betmnkeligheder. I det:
store og hele gaves der dog Tilslutning $il

Hovedprincipperne. Med DBeklagelse, om
end ikke med Forundring, har jeg derimod

hert det Standpunkt, som baade Venstres

og de Konservatives Ordfgrer harindtaget
overfor det. borgerlige Agteskab.. At det
konservative Folkeparti ikke vilde give sin
Tilslutning, maatte man vere forberedt
paa, men noget andet kunde man maaske
eller burde man have ventet fra Venstres
Side. Imidlertid har det vist sig her som
i saa mange andre Tilfwlde, at Venstre
har forladt sine gamle Standpunkter, gan-
ske har glemt sin TFortid. Venstre har
ganske glemt den store Askov-Adresse,
som dog sikkert er udgaaet fra Lejre,
hvori Venstre i hvert’ Fald den -Gang
havde dyb Rod.. I denne Adresses § 7
hed det: ,Der indfgres en borgerlig Form
for Agteskabets Oprettelse for alle ved
dertil beskikkede Meend i hvert Sogn“.
Askov-Adressen er fra 1881. 23 Aar her-
efter udtalte Landstingets nuvaerende hojt-
mrede Formand, som den Gang var Folke-
tingsmand, i det kirkelige Udvalg ved et
Mgde, der blev afholdt den'13. Oktober
1904: ,at den eneste fremkommelige Vej
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‘med Hensyn til ‘Algteskabsindgaaelse maa

vaere .den tvungne horgerlige Algtefore-
ning. Dér er naturligvis to Veje: enten
tvungen borgerlig Vielse eller den fakulta-
tive Ordning, det vil sige valgfrit for
Brudeparret. Men saa. bliver den ikke
valgfri for Preesten, -og -jeg kan ikke se
andet end, at ingen Preest har Lov at
negte sin Medvirkning til. Afgteskabets
Indgaaelse overfor Folkekirkens Medlem-
mer, Dermed vil imidlertid ingen Prasst
veere tjent, og derfor maa vi foretrskke
den tvungne horgerlige Algteforening®.
Dagen efter, den 14. Oktober, Havde
Provst Zeuthen, HFormanden -for Indre
Mission, Ordet og udtalte: ,Jeg mener, vi
maa tage Skridtet fuldt ud og gaa over
til obligatorisk borgerlig ZHgteforening.

Deraf vil ogsaa felge, at vi maa have Ci-

vilstandsregistre eller Sognebgger®.

- I alle frisindede Preestekredse er ©Jn-
sket fremme om borgerligt Hgteskab. Det
er ilkke for dem et tilbagelagt Stadium,
men saa sent som i 1916 vedtog det
grundtvigske Prestekonvent i Ryslinge en
Resolution, der krwvede det -horgerlige

| Bgteskab ~indfgrt. 90 af de tilstedeve-

rende stemte derfor, 2 stemte imod, og 81
stemte ikke, — For mit Parti stasr .det bor-

.gerlige Agteskab som den-naturligste og

sandeste - Horm . for - Algteskabsindgaaelse,

ligesom vi ogsaa mener, det vilde veere

heldigt, om der kom den Ensartethed, at
alle Agteskaber blev indgaaet paa den
samme Maade. o '

Naar jeg derefter gaar over til at be-
skaeftige mig med det fundamentale i den
nye Algteskabslov, da bliver det Princip-
perne om Ligeberettigelse mellem Aigte-
feellerne i Forholdet til de felles Born og
i Forholdet til den fwmlles Ejendom og
Formue. Angaaende det forste, Ligeret
for Fader og Moder til at raade over
Bornene, da gleder jeg mig over, at Lov-
forslaget i Princippet har fundet udelt
Tilslotning. Det er saa .vist ogsaa paa
Tide.. - Selv om Meendene til Ros for dem
yderst sjeeldent har benyttet sig af deres
Ret, har alene Fglelsen af, at Moderen
kunde smttes helt til Side, naar Talen var
om . Barnets- Skeaxhne; ‘maattet kreenke os
Kvinder i vore oprindeligste Ménneskeret-
tigheder, Der er en.af vore forste Juri-
ster, som en Gang i et Foredrag om Kvin-
dens Retsstilling, hvor han kom ind paa
Moderens Umyndighed med Hensyn til
Bornene, udtalte: ,Det er den starste
Skamplet i dansk Lovgivning®. Deri giver
enhver Moder ham Ret, og Glede vil det.
volde, naar-denne Skamplet bliver fjernet,



