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Folketing; i Virkeligheden kun under-
gaaet meget ringe ndringer, .saa.at

Tinget forhaabentlig. vil  kunne tiltrede
Lovforslaget som’ det altsaa i ‘alt vesent-
ligh har stemt for tidligere.. Det var en
Skuffelse for de kirkelige Embedsmsend
som_ dette Lovforslag: omfatter, at Loven
ikke ‘blev gjort ferdig 0g : vedtaget, sag-
ledes at den kunde veere traadt i, Kraft
den 1. April, men der var jo forskellige
Forhold, der gjorde, at det var umuligt,
Nu er det gleedeligt, at Lovforsla,get er
kommeét fra~ Landstinget, - og' ]eg Taaber,
da’ denine- ngsdagssamhng ‘jo'r rimeligvis
snart skal veere sluttet,’:at Lioviorslaget
vil faa en hurtxg og let Gang gennem
Tlnget ‘ ;

Johannes Lou Je kan ogsaa ‘paa
mlt Partis Vegne. udtale Onsket. om, at
Lovforslaget maa blive meget- hurtigt be-
handlet, men: jeg: kan .ikke undlade at
gore: opmaerksom paa, at der. baade under
den forrige Behandling her i Tinget 08
under Behandlingen af Lovforslaget 1
Landstinget. er indkommet nogle, i hvert
Fald sproglige “Fejl, men desvierre vist
‘0gsaa en Mejl af reel Betydning.  En
mindre Fejl tror jeg saaledes, det er, naar
der i § 2 staar 7 residerende Kapellanier.
Der skal vistnok staa 8, thi hele Udvalget
var .enigt om-at:. lade Vor. Frelsers Sogne-
kald:rykke-op i-1ste:Klasse, og saa burde
selviolgelig ogsaa det residerende Kapel-
lani fplge med. op i‘2den Lgnningsklasse.
Men -det. vigtigste. Punkt, hvor jeg tror,
der” er “en’ Realitetsfejl, er Udgifternes
Tordeling efter § 28. "I Lgnningsloven

for Prasster udenfor Kebenhavn-Frederiks- |

berg er der blandt de Udgifter, -som

-deekkes af Staten, udtrykkelig nsmvnt de i

Liovens § 11 -fastsatte: Homnorarer for
Provster,- 40 - Kr.. for hver ‘Kirke ‘samt
3—500 Kr. aarlig, men det staar der

ikke noget om i Lovforslaget her. HEnde-
lig: er der nogle ‘sproglige Fejl, som hid-
rorer fra, at Organister og Kantorer ikke

leengere. .er TJenestemaend men honorar- 1| :

lonnede. Det gwmlder serlig.§ 21, hvor

der staar ,Tjenestemsnds Embedsforret :
»Preaesters og|

ninger“; det bar rettes {il:
Funktlonaerels Forretninger.
saa enkelte andre
. som“det kunde vwere ngdvendigt at fore-
tage, men hvis ikke' det er en positiv
Fejl, at Provstehonorarerne ikke er fgjede
ind i § 28, vil der ikke fra vor Side blive
stillet Eorslag om Udvalg. -

I gvrigt er de Andringer, Lovforsla-

Der er og-

get er undergaaet i Landstinget, kun For-!
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bedringer. . Vi gik.’ med tili-det: Lovfor-
slag; - som var fremsat afi den forrige . Re-
gering, ' at. indfere den AHndring;: at Kan:
torer ‘og::Organister ikke ansattes som Tje-
nestemend, - og den’ Andring, " den nuyze-

| rende: Kirkeminister har faset: indfort, be-

tegner ‘kun en Forbedring af-deres: Kaar,
hvad i erstaknemmelige-for.:: Af.de 9n-
sker, -som "det konservative: Folkepar‘m frems=
satte ~ved forste Behandling af Lovforsla-
get i det forrige Folketing, er der kun et,
som - ikke-er: blevet .opfyldt. :Vi: pnskede
nemlig, at en Del af Embederne ude i:For-
steederne med de storste Menigheder skulde
optages i-lste Lenningsklasse. Det: harvi
ikke lunnet gennemfgre, hvad vi beklager;
thi der er ikke nogen serlig Grund. til, at
disse store Forstadsembeder: ikke skulde
kunne: komme op:i samme ‘Lenningsklasse
som Embederne i:den indre By. . I Bila-
gene . til. Landsudvalgets Betenkning findes
en - Henvendelse herom fra St Matthaeus
Sogn

Endehg ﬁnsker Jeg til: Slut at berﬂre
Forholdet mellem Prestelpnningerne- i Ko-
benhavn og udenfor Kgbenhavn, ::Det kon-
servative Folkepartis Ordfsrer i- Landstin-
get,. Hr. Oluf Jensen, udtalte ..derom fegl-
gende, som jeg maaske med Formandens
Tilladelse ‘maa citere: ;Jég tror ikke; . at
det ligger 'saa meget i; at Lignningerne er
for hije her, men deri, at de:Lonninger,
vi vedtog ‘den Gang;'var. for knappe..
tror, at Preesterne’den Gang i Forhold tll
hvad -andre Tjenestemeend fik, - ikke Jom
fuldt. paa Hgjde med disse“. Det gnsker
vi fra.-‘det konservative Folkepartis Side at
understrege, og. det er. ogsaa gaaet saa-
ledes, . at:. Kirkeministeren :allerede. har
maattet nedsewtte ‘en: Kommission: til at un-
dersgge, hvorledes en Gruppe af:de Tjene-
stemend, der faldt.ind under den: Hforrige
Lﬂnnmgslov, nemlig de,. der omhandles i
Lovens § 34; . er stillet, --og jeg vil tillade
mig at- spﬂrge Knkemlmsteren, om det er
muligt, : at ogsaa andre -Forhold :kan- bhve
unders;z;gt i denne Kommxsswn

Povlsen De ZEndrmger dex 1Lands- B
tmget er foretagne i Lovforslaget, som-med

enstemmig Tilslutning fra:det forrige I olke- -

ting -gik -over til Landstinget, er af ganske
uveesentlig - Betydmng Jeg kan. for gv-

rigt give det min fulde Tllslutnmg, 0g.jeg . 2

skal derfor anbefale paa. mit Partis Vegne,
at Forslaget; som det-nu forehgger, nyder
velvillig-og hurtlg Fremme S

Kirkeministeren (J C. Chmstensen) ,
Hr. Johannes Lou fremforte, at:deri Lov-

Jeo- T



