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«ar det ganske uanstendigt ikke at ta:ge

‘Princippet om Folkeafstemning og Holke--

initiativ op; ja, dette Blad teenkie sig Mu-
ligheden af Etkammersystemet, naar det
Dblev  suppleret med og kontroleret ved
TFolkeatstemning. Det er en Udtalelse,
som kun er et Aar gammel, i det konser-
vative Hovedorgan her i Landet. Om det
kun var noget, man stillede op paa
Skrgmt for at ‘spende Ben
Fremskridt, som den :radikale Regering

den Gang gil¢ i Spidsen for, skal jeg ikke:
“kunne udtale mig om, men i alt Fald har

saadanne Stemninger ogsaa gjort sig gel-
.dende i konservative Kredse. Disse Un-
sker, Stemninger og Beveegelser i Befolk-
ningen, som vitterlig findes paa det forfat-
ningspolitiske Omraade, spger-vi nu at give

et Samlingsmeerke; det. er en Samlings-
fane, vi her planter, saaledes at der kan
blive Enhed i disse Bevaegelser og Bestree-

Pelser. - Det er vor Overbevisning; at de
‘Tanker, vi her fremssetter i vort store Hor-
glag til en ny Grundlov for Danmark, vil

blive drgftet, at de vil leve ude i Diskus-

sionen, at de vil blive Genstand for Kamp,

indtil de i deres Hovedtrsek ogsaa bliver: ‘
" . ‘| bejder, uden at der kommer. noget ud

gennemfprt.

"~ Den moderne Parlamentarisme sewerlig
‘efter fransk-engelsk Forbillede, som vi har

Thaft siden 1901, har efter vor Mening al-
Jdrig veeret tilfredsstillende, og den begyn-
der ogsaa her i Landet allerede at vise
sine uheldige Sider. Det gaar jo med
nsesten alt i Livet og i Udviklingen saa-
Jedes, at naar det liar levet en Tid, be-
gynder visse Skyggesider at komme frem,
saa gelder det om -igen at reformere,

‘maaske at komme ind paa andre Veje.

Dermed veere ikke sagt, at denne Parla-
mentarisme ikke er et  stort historisk
“Fremskridt. Da vi levede under Estrupiatet,
arbejdede vi Socialdemokrater ivrigh sam-
men med Venstre for at naa til Parlamen-

tarismen og tog ogsaa med Glede mod

den Form  for Parlamentarismen, som Vi
naaede her i Landet i 1901, den moderne
Parlamentarisme efter engelsk-fransk Hor-
billede, men vi har fra forste Feerd veeret
“Klar over, at det burde ikke veere Forfat-

ningsudyiklingens sidste Ord. Jeg henviser’

il en Pjece til Forklaring af vort Pro-
gram, som Wiinblad skrev allerede for
30 Aar siden, og i hvilken' han
netop hzevdede, at vel vilde vi,” naar vi

‘stod” under Wstrupiatet, frem til Parla-

‘mentarismen, men dermed var ikke sagt,
.at vi vilde blive ved denne Parlamentarisme

.efter moderne fransk-engelsk Forbillede,

vi vilde lengere frem, vi vilde benytte det
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fgrste Fremskridt som Udgangspunkt for
videre Fremskridt. Der klsber ved en
moderne Parlamentarisme visse Skygge-
sider, som vel endda er i Vekst: en alt
for personlig og partipolitisk Kamp om
Magten og dermed fslgende Gruppepolitik,

visse Klikebeveegelser, Kulisseintriger o. s.

v., som ingenlunde er heldige, i visse Lande
en alt for hyppig Skiften Regering, ofte
uden at den nye Regering i Virkeligheden
repraesentever et nyt politisk eller socialt
Fremskridt. Dermed heenger ogsaa sam-
men, at der i vor Tid er opstaaet visse
antiparlamentariske Strgmninger, som vin-
der en vis Tilslutning. Der er utvivlsomt
ofte en Samvirken mellem den reaktionzere
Antiparlamentarisme og den revolutionzre
Antiparlamentarisme, saaledes som Yder-
lighederne “saa tidt gaar Haand i Haand.
Den réaktionzere Antiparlamentarisme, den
reaktionsgere Kritik "af ‘den nuveerende
Parlamentarisme billiger vi ikke, men der
findes ei berettiget Kritik af den moderne
Parlamentarisnie, set fra ot Fremskridts-
standpunkt, og den ‘er det, vi ger os til
Tolk for. Der fremsamttes ofte den Klage,
at det moderne Parlament arbejder og ar-

deraf. Jeg tror, det var Peschcke Kgedt,
som 1 sin Tid fremferte det amerikanske
Ord: Man ser vel Mgllen male, men der
kommer intet Mel. En Langsomhed, en
Tunghed og ofte Goldhed gor sig ofte gel-
dende i det moderne parlamentariske Ma-
skineri, og saa kan der. igen komme Tider

‘med et alt for overdrevent Hastveerk. Den

moderne Parlamentarisme  efter engelsk-

‘fransk Forbillede forbundet med Tokam-

mersystemet giver ingenlunde — det viser
Erfaringen — Garanti for en sagkyn-
dig Behandling = af Lovene. Det er
noget, man leser fgrst og  fremmest
i den konservative, men ogsaa i Venstres
Presse, at Lovene ingenlunde underkastes
den virkelig sagkyndige Behandling, som
burde finde Sted. Jeg tror, det henger
sammen med, at under Tokammersystemet
er Magten for sterkt fordelt og dermed
Ansvaret forflygtiget; det ene Ting stoler
paa det andet. I Stedet for at give Ga-
ranti for en rolig Overvejelse og sagkyndig
Behandling af Fiovene bliver Tokammer-
systemet tveertimod _en Institution, ~ der
forflygtiger Ansvaret. Ved Lovforslagenes
Behandling er det ofte en Paragraf eller
nogle enkelte Paragraffer, som er kommet
steerkt frem i den offentlige Diskussion
eller 1 Kampen, der interesserer, alt andet
er, der ingen, som beskeaftiger sig synderligt
med. Dette gwlder Landstinget saavel



