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Socialdemokratiets” og det radikale Partis
Stilling - til Greneralstrejken og de Udlgbeie,
som (feneralstrejken har haft, er efter vor
Mening fortjénstfuldt: deét var blevet en
Ngdvendighed, at - Ministeriet tog denne
Opgave op. © Vi kan ogséa pia dette Om-
raade fra ‘Venstres Side ikke alene give
vor Tilslutning' til' Ministeriets Optraeden,
men ogsaa tilsige det.vort Partis Statte til
de Forarnistaltninger, som det fremdeles
maatte veere ngdvendigt at traeffe,” for at
der kan blive Aibejdsfrihed her i Landet.
Der maa godt vesre Strejkefrihed, men der
‘skal ‘ogsaa vere Arbejdsfrihed, o

‘Det "er min Erfaring, at der ogsaa

blandt -Arbejderne er mange, der foler sig
brostholdne ved, ‘at det eftérhiasndeén er
blevet saaledes, at der er enkelte, under:
tiden ret smaa, Grupper af Arbejdere; der
har taget' Monopol ‘paa et Arbejdé og har
stillet "sig hindrende i Vejen for, a4t andre
kan optage Arbejdet, tilmed et ulovligt
nedlagt Arbejde; disse ser med Glwede
paa, at der virkelig fra Regeringens Side
seettes Kraft ind paa at sikve Arbejdsfri-
hedeén. Vi fgler os fra Venstres Side over-

bevist om, at der saavel i Valgets Resul-.

tat som i den Opinion, der har givet sig
Udtryk paa mange Maader overfor den
Optreeden, Ministeriet har vist paa det
sidstneevnte specielle Omraade under de
Arbejdsvanskeligheder, der har verat, lig-
ger en saadan Tilslutning, at Ministeriet
med Tryghed ken fortssetteé ogsaa paa dette
Omraade. -+ - IR
- Oni det foreliggeride Grundlovsforslags
KEnkeltheder er der ikke Anledning til at
udtale sig neéeriiers. Det er bekendt ikke
alene for Tingets- tidligere Medlemmier,
men ogsaa for dein, som ikke tidligere har
veeret Medlemimer af Tinget. Vi er i Over-
ensstemmelse med, hvad Regeringen har
udtalt baade i sin Programtale og i Gaar
ved Fremsettelsen, og vil derfor stette
Ministeriet ‘i Gennemforelsén af Forslaget,
som det foreligger. Vi vil naturligvis ikke
forhindre, at der’ fra andre Partiers Side
fremfgres Spergsmaal, som man maatte
gnske taget op til Overvejelse, og vi vil
gerne vare med til en loyal Forhandling
ogsaa om andre Spergsmaal, Vi har'ganske
vist den: Opfattelse, at det paa ‘de Om:
raader, hvor der gemnem de tidligeré For-
handlinger uden Resultat er gjort Forseg
‘paa at naa til Enighed, sikkert ikke lader
sig gore at naa HEnighed; mien vi vil ikke
lzegge Hindringer i-Vejen for, at der goves
nye Forseg,  hvis det -maatte gnskes. Vi
haaber imidleitid paa, at’ man -fra alle
Sider vil' erkende, at det €1’ ‘gnskeligt; at
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nign holder sig til det, der kan opnaas
Enighed oin, at man fra alle Sider vil er-
kende, at her, hvor det:drejer sig om at
gennemfpre - e Grundlovsendring, hyvis
fgrste ~og i Virkeligheden ¢éneste betyd-
ningsfulde Formaal ei: at skaffe Sender-
jyderne Réprasentation’ paa Rigsdagen,
bgr man ikke benytte Lejligheden til at
spge ihdfert helt nye Principper og at suge
gennemfprt. Forandringer - 4f vidtreekkende
Karakter, men at dem ber mian opswmtte,
indtil der paa Rigsdagen er kommet Re-
praesentanter ogsaa for Sgnderjylland. Jeg
tror, at man fra alle Sider vil staa sig ved
at erkende, at naar vi skal gennemifgre en
Grundlovseendring under den. nu. forelig-
gende Situation, gelder det mere end nogen
Sinde om), . at den géniemfores i saa stor
Enighed som muligt. Det éir vor Opfattelse,
at ogsaa dette har Vewlgerne gennem Af-
stemningen ved Valget den 26. April givet
Udtryk - for gennem ‘det Flertal, de har
sendt ind i Rigsdagen. o o

~ Jeg anbefaler altsaa Forslaget, som
det foreligger, og haaber paa, at det inden
lenge maa lykkes. at gennemfare. det
Grundlovsforslag, som er ngdvendigt, for
at Sgnderjyderne kan faa déres Reprmsen-
tanter paa Rigsdagen. J&g tilsiger Ministe-
riet vor Stette og udtaler, at vi gerne vil

vere med ‘til en loyal Forhandling, hvis

der fra anden Side skulde veré Onske om

at tage andre Spsrgsmaal op; men vi maa
“fastholde,. at vi under en Situation som den
tuveerende, hvor det slet ikke er selve
.Grundlovsspgrgsinaalet, men Genforeningen,

det hele staar paa, ikke kan gaa til at op-
tage Spgrgsmaal, som vil fremkalde en
Grundlovskamp. ‘

_Borghjerg: Hr. Jensen-Sgnderup be-
gyndte med at heevde, at vi burde have
haft' Valg" meget for, end vi fik det. Jeg
ved ikke af andet, end at Valget den 22
April 1918 gjaldt for 4 Aar, saaledes som
det bestemmes i Grundloven. 4 Aar er
maaske en lovlig lang Valgperiode, og det
var ikke os, som i 1915 var s@rlig begej-
strede for at foretage Forandringén fra de
3 til de 4 Aar, det var det Parti, som det
erede Medlem ‘tilhgrer, Valget den 22.
April 1918 ‘gjaldt for 4 Aar, det er den
normale Valgperiode. Hvis der inden Ud-
lgbet ‘af en saaddn Periode skal viére Valg,
er det ifplge Grundloven’ Kongen, d. v. s.
den parlamentariske. Regering — ogsaa
efter det’ wrede Medlems ‘i alt Fald hid-
tidige Opfattelse —, som kan oplsse Fol-
ketinget. Det ligger i den parlamentariske
Regerings Haand, fordi det er' Parlamen-



