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bar og meget langsom, og - derfor vil
~jeg for mit Vedkommende ikke foreslaa,
at man gaar tilbage til en Bonitering.
Jeg kan dog vanskelig teenke mig, at en

- Vurdering til Grundskyld kan foregaa paa-

anden Maade, end at Overskyldraadet, som
faar den gverste Liedelse deraf, forinden
de 5-aarige Vurderinger maa foretage
en Rakke Typevurderinger Landet over,

~ der kan ligge som Ribber, hvortil man kan |

hefte hele den gvrige Del. Og ved disse
' Typevurdermger antager jeg, man vil blive

ngdt til i-nogen Grad at benytte Bonite-

'ringen, og jeg haaber, at Overskyldraadets
Medlemmer vil faa forngden Tid og Lej-
lighed dertil, saaledes at de ikke vil gaa
for let over Bomtermgen thi den vil have
ikke saa lidt Betydning som Udtryk for
Jordens egentlige Dyrkningsvaerdi.

tror = jeg, man maa tage 1

Betxagtnmg, _hnaar . man - gaar . til.

skulle  vurdere til Grundskyld, og jeg fﬁ—,

ler mig, som sagt, ved at have set Prave-
vurderingerne i _hgj - Grad . - bestyrket
i, at man ad den Vej vil veere.i Stand til
at foretage de bedst mulige Vurderinger.
‘Belt rigtige faar man dem jo ikke, Vur-
dering er jo altid en Skenssag. Jeg foler
mig i gvrigt ikke steerkt overbevist om, at
den Uensartethed i Ejendomsskylden, hvor-
over man har  hgrt saa hgjlydte Klager,
vil kunne afhjeelpes helt. ved Jordskyld-
vurderingen. Men Forholdene vil sﬂ;kert

kunne forbedres betydeligt. Hvilken Skatte--
promille man skal auswtte til Staten, vil
altsaa for mit Vedkommende veere afhzon-

_gigt af, hvilken Jordskyldvaerdl der frem-
 kommer ved Vurderingen i 1920, men Re-
- sultaterne heraf vil jo ikke komme til at
foreligge saa tidligt, at man i denne Sam-
ling — jeg ved naturligvis ikke, hvor
leenge Samlingen kan - vare, men det er
‘dog ikke -sandsynligt, ‘at den kommer til
at strackke sig over 368 Dage som i Hjor

- vil kunne faa fastsat en Grundskyld-

Promille, Jeg antager, den maa anset-

tes 1 Forhold il det Belysz der i Jje-
blikket svares til Staten, thi jeg mener,

som sagt, ikke, at Staten kan gere Krav
paa at faa nogen veesentlig fomget Ind-
teegt- heraf,

set 1 Horhold til 1916-Vurderingen og
vil give ‘et samlet” Belgb af 141 Mill
Kr.,, og da den nuvwmrende E]endoms—
- skyld er paa 11 Mill. Kr.,
saa en Forhgjelse af 3 Mill. Kr. . Dette
Belob vil naturligvis blive, fomget noget

- ved den nye deermg, lad os sige, at det

2‘/3 20: 1. Beh. af F. t. Ly om Grundskyld m. m.

Dette :

. | og det vil jeg antage,
Det Belgb, den hmtemede Mlmstel har ‘
angivet 1 Lovforslagets Bemsrkninger, - er

bliver det alt-
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gaar op t11 20, saa bhver Forhes]elsen 9
Mill. Kr. Det er naturligvis en Post, men
ikke nogen stor Post paa Statens Budget
og jeg mener, som sagt, ikke, vi bor gaa
dertil for Tiden. Vi har jo i Oktober 1917
forhgjet Grundskatterne fra, 1,1 til 1,65 pre
mille og i 1918 fra 1,65 til 2 _pro mille og
gerved i Vlrkehgheden omtrent fordoblet'
em. -
1§10 omhandles de Undtagelser som.

‘den hgjterede Minister mener at maatte
gere fra.. det rene Jordskyldsprmclp, thi

dette Lovforslag er jo ikke et Lovforslag
om en ren og skar Jordskyld; § 10 inde- -
holder : et Brud paa Pr1n01ppet Man hg-
rer undertiden .sige, at. man. har Princip-

per for at bryde dem; her er de i alt

Fald- brudte, og Regemngspartmt danner
paa dette, som vel ogsaa paa andre Om-
raader, ikke nogenUndtagelse i saa Hen-
seende. De kan ogsaa bryde Princip-
perne, hvor de burde veere opretholdfe.

Jeg har forstaaet Grundskylden, navnlig

Georgelsternes Mening med den, saaledes,
at det var af den stgrste Betydning, at.
man kom til at leegge lige Skat paa lige

Jord, men det kan neppe blive Tilfaldet,

hvis vi skal opretholde § 10. Det fmeslaas
nemlig her, at fra 1921 og 5 Aar frem i
Tiden skal der foregaa et Afdrag af 2 000
Kr,ihver Vurdering og fra 1926 1. yderligere::

5 Aar 1000 Kr. for hver Vurdering; men

hvis . Ejendommen skifter = Ejer, falder
denne Begunstigelse bort, og ligesaa
hvis der sker en Udstykmng Den hajt-
serede Ministers Begrundelse f01 denne

‘Undtagelse ‘er vistnok givet i Bemserk-

ningerne, hvor .det siges, at: for mindre
Ejendomme kan der indtreede nogen Van-
skelighed, saa lenge man ikke helt er
kommet bort fra, at mindre EJendomme:
vurderes forholdsvis hgjere. Det er jo
muligt, at der har veeret en saadan Til-
bgjelighed, men hvis jeg har forstaaet de

Regler, der nu vurderes efter ved Anseet-

telse til' Ejendomsskyld, navnlig til Jord-
skyld, saa gaar de ud paa, at Jorden vur-
deres efter den Veerdi, som . den vilde
have, hvis den laa i et samlet Bondebxug_
af Middelstorrelse. Hvis dette er . rigtigt, -
forekommer det.
mig, at der ikke kan veere nogen Fare
ved at foretage ren Jordskyldvurdering
og lade hele Jordskylden komme til at
skabe Grundlaget for Skatterne, saaledes
at der legges lige Skat paa. lige Jord.
Hvis man ikke kan vurdere paa den Maade,
saa_ maa jeg beklage de mange smaa.
Jordbrugere, der har faaet Jord i Hen-
hold tll Jordlovene af 4. Oktobel l&)lqw



