41715 #/ 20: 2. Beh. af F. t. L. om fExidr'. i Bostemm. vedr. Statsanstalten for Livsforsikring. 4776 ‘

Den naaste Sag paa Dagsordenen var:

Anden Bekandlmg af Forslag til Lov
om Aindring i Bestemmelser vedrerende
Statsanstalten for st}‘orszkrmg

(Forste Behandhng findes i Tldenden
Sp. 4742).

Der var ikke stillet A}}ndrmgsforslag

Lovforslagets Paragraffer og Spﬂrgs-
maalet om dets Overgang til tredie Be-
handhng sattes tll Forhandhng under : eet.

Ingen bad om Ordet.’

Lovforslagets §§ 1—15 (se Tlllseg 0
Sp 641) sami dets Overgang tzl tredie
- Behandling :

, vedtoges uden’ Afstemmng

' Den noeste Sag paa D'agéordenen var:

Forste Behomdlmg af Forslag tzl "Lov
om: Gmndskyld

(Lovfoxslaget ﬁndes i T1llaeg A Sp
5617). - .

Sagen sattes tll Forhandhng

B‘Ol'manden' Under Behandling- af
denne Sag kan ogsaa det fglgende paa
Dagsordenen opfﬂrte Lovforslag omtales

" Pinholt: Det foreliggende Lovforslag
om Grundskyld til Staten har til Formaal
at - aflose Hjendomsskylden, som blev ind-
fort ved Lov af 15. Maj 1903, Denne lig-
nes paa de saakaldte faste Ejendomme,
Bygninger og Grund,  og der sgges nu i1
Stedet derfor indfgrt en Grundskyld, som
alene skulde lignes‘paa Jordens eller Grun-
dens Verdi. -

Naar man ser hen til det Tidspunks
af Samlingen, paa hvilket den hgjterede
Minister har fremsat Lovforslaget, kan man
vist gaa ud fra, at Ministeren ikke har
véntet, at det' skulde blive gennemfort i
denne’ Samling, thi det vil jo kreeve ikke
saa faa Overvejelser og Prgvelser her i

Tinget, inden det kan forlade Rigsdagen.

Jeg maa gaa ud fra, at den hejteerede Mi-
nister neermest har fremsat Forslaget for
at faa det underkastet en forelphig Dref-
telse og Overvejelse, thi Forslaget savner
i Virkeligheden det Grundlag, hvorpaa det
skal bygges - op, nemlig en Jordvurdering.

De Beregninger, der ledsager Lovforslaget, -
har den hgjterede Minister stgttet paa

J ordvurderingen - af 1916, men dette Grund-

lag er i 'ingen Henseende antageligt og
fyldestgorende og kan derfor heller ikke

veere Udgangspunkt for en Lovgivning om

Grundskyld. Vurderingen af 1916 var me-
get skrgbelig og blev, i alt Fald saa vidt
jeg ved, ikke i swerlig Grad kontroleret af
Overskyldraadet Den blev i flere Hen-
seender tilfeeldig og meget uensartet, og -
det blev jo ogsaa antydet under Forhand-'
lingerne om Lioven af 22. December 1915,

at “den ikke skulde bruges til nogen som
helst  Skattepaaligning. At Vurderingen .
har vwret anvendt som Grundlag for Korn-
ligningen, har i Virkeligheden endnu_tyde:

ligere bevist, at den var skrgbelig. Under
disse Forhold vil man lunne forstaa, at
Veénstre for sit Vedkommeiide, forinden
det kan gaa med til en Lovgivning om
Grundskyld,” maa afvente de Vurderinger
til E]endomsskyld der i Ojeblikket fore-
gaar, og hvorved Grunden bliver seerlig
ansat.
Grundlag og den ngdvendige Forudsestning
for, at mian kan gaa til eh saadan’ Lovglv-
ning, hvorved Ejendomsskylden skulde af-
lgses at en Grundskyld, og jeg kan alle-

rede nu sige, at Venstre for sit Vedkom-.
mende, hvad jeg senere skal kommie nser-
mere ind paa, har den Opfattelse, at der
r1mehgv1s vil foregaa saadanne Norskyd-
ninger i Skattepaalmgene, at man ikke
vil kunne gaa med til en ren Glundskyld

| til Staten alene.

Jeg skal nu tillade mig at omtale

nogle af Lovforslagets enkelte Bestemmel-

ser. I § 1 bliver det jo fastsladet, at
Grrundskylden gkal indfgres fra 1. Jull-
1921, og at den skal svares af Grundens
Verdi, I § 2 bliver Grundskyldsbegrebet
nwrmere defineret, det vil sige” Grundens
Verdi i ubebygget Stand under Hensyn til.
dens Beskaffenhed; Beliggenhed og gkone-
misk gode Anvendelse. ~ Venstre vil veere
villigt til at deltage i en Lovgivning, hvor--
ved man seger at oplese, om jeg saa maa -
sige, den faste Hjendom, som Hjendoms-
skyldloven tager Sigte paa, i sine-to Be-
standdele: Jord og Bygninger. Det er man
villig til, fordi man mener, at der kan veore
og er nogen Grund il at give i alt Fald
de to Dele af den fasté Ejendom en noget
forskellig Beskatning. E]endomsskyldvur-’
deringen har jo vist sig at vere meget
usikker. Der er kommet forskellige Kla-
ger over den, og man har da bl. a. segt
ved Fradrag at afbede Klagerne over, at
navnlig de noget storre Husmandsbrug og

Det maa vere det ngdvendige



