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til Sygekasserne, han vil have. Hvorvidt
‘det er rimeligt at fremsette et saadant
Krav, . er noget, man - kan fale- om. Mig
“forekommer “det urimeligh, thi andet end
en ganske simpel Kontingentforhgjelse kan
.der formentlig ikke vere Tale om.” At lgse
forsikringsmessigh -~ Spergsmaalet om In-
validitet er ganske ‘sikkert umuligh. At
1gse forsikringsmessigh det Problem, hvil-
“ken Erstatning de paageldende skal have
for forskellige Orader af Invaliditet, hvor-
" vidt Tnvaliditeten er erhvervet i en Arbejds-
‘givers Tjeneste og hvilken Arbejdsgivers
Tjeneste, eller den er erhvervet-ved at gaa.
paa Bal o. s. v., bliver saa uoverkommeligt,
‘at det ganske sikkert er rigbigh, hvad der
bestandig er gjort geldende fra meget sag-
kyndig’ Side, abt her sbtaar: man nwermest
~overfor noget, der er uleseligh, = - .
 Jeg har ogsaa forstaaet, at det mrede
Medlem i og for sig ikke tilstreeber en saa-.
- - dan selvstendig Invaliditetsforsikring, men
“blot en vis Ydelse fra de paageldende for-
sikrede. Jeg vil ‘herom fremdeles heevde,
at den yder de igennem deres Kontingent
il Sygekasserne. -Synderlig videre ‘end det,
som man nu paa Grund af det voksende
- P-isniveau er naaet - til af Konbingent-
“ydélse, kan jeg ikkeret vel teenke mig, man
-kan gaa til. Ej heller vilde det vewere rime-
ligt under Hensyn til, at Staten dog i ov-
righ stotber Sygekassernes Medlemmer med
et ‘Statstilskud, hvis Formaal er at holde
Kontingentet lavere nede, end det maatte
_veere, hvis de selv skulde bare TForsik-
ringen. o P
- Ogsaa paa dette Punkt gelder, hvad
jeg ‘tidligere har sagh, at man er i meget
~ngje Overensstemmelse med den engelske
“Lovgivning og i langt hsejere Grad end
meéd, anden Lovgivning. Det srede Medlem
talte -igen derom og mente fremdeles at
kunne faa nogen Forskellighed frem, idet:
“han vilde hevde, at de i England har’ det

- anderledes og bedre, end det her paatenkes.

Det er ganske urigtigh. Maaske jeg misfor-
stod det wrede Medlem, men jeg tror, jeg.
“forstod ham rigtigt saaledes, at han mente,:
 de i England havde en Lov, der omfattede.

baade Alderdomsforsorg og Invaliditet. Det

or ikke rigtigt. De har en -Alderdomsfor-

sergelseslovgivning af 1908; dertil ex senere,
nemlig 1 1911, kommet en Lov, der omfat-
-~ ter Syge-, Invaliditets- og- Arbejdsleshedsfor-
~ gikring. Deter i meget hoj Grad det samme,
- det her foreslaas, nemlig at udvide Syge-.
kasselovgivningen: ‘il ogsaa at omfafte

-+ Invaliditetsforsikring. -Jeg kan ikke toenke.

mig, at vi ogsaa ind under den samme
- Lovgivning skulde drage Arbejdslesheds-
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forsikring;. men det maatte i alt Fald vere -
Folgen, hvis vi slavisk skulde felge det-
engelske Horbillede. -~~~ -~
"~ Men det, som har Betydning i denne
Sammenheeng; hvori vi i Dag forhandler,
er, atden engelske Lov omfatter paa een
Qang Sygekasser og den Forsikring mod,
Invaliditet, som er stillet til Raadighed for
Folk indenfor en. vis Aldersgranse, og dette
Spergsmaal loses ikke forsikringsmeessigt,
ikke ved en Udgranskning af Horsikrings-
risikoen for de enkelte . Invaliditeter, deb
lgses ved et ensartet Kontingent for alle
Mand og et andet ensartet Kontingent for
alle Kvinder, et Kontingent,. der paa een
Gang omfatter Dagpenge, Leegehjalp og
Hospital og sluttelig, hvis de kommer i
den Forlegenhed, ogsaa Retten til en vis -
Thvaliditetsunderstottelse. Og for denne’
Forsikring betaler de engelske Medlemmer
langt- mindre, “end der vil blive Tale. om,
at de danske Medlemmer skal betale il
deres Sygekasser. Det er ganske rigtigt,
at den danske Lovgiviing saa ogsaa vil
stille og stiller Medlemmerne gunstigere, -
hvilket jeg kun kan anse for rimeligh og
glwdeligt og stemmende med hele den Ud- -
vikling, vi lykkeligvis har veret inde pas
herhjemme i Modsetning til andre Lande.
Det maa erindres, at baade med Hensyn
til Sygeforsikring og Alderdomsunderstet-
telse er Danmark begyndt langt tidligere
éend England; og at der er foregaaet en
Udvikling, der har fort os op i et hojere
Plan” herhjemme, er kun rimeligh. =~ -
- "Den Uoverensstemmelse, som det srede
Medlem paa dette Punkt tilstreeber at vise,
der er, et altsaaikketil Stede,lige saalidt som
den synes at veere til Stede, hvad selve Sagen
angaar. Som. alt nevnt er Forskellen
imellem, hvad jeg har tilladt mig at fore-
slaa, og hvad det wmrede Medlem og hans
Parti maatte enske, meget minimal, hvis
vi da skal bedgmme det wrede Medlems
Partis Standpunkt efter det wrede Medlems
Tale i Dag — muligvis var Forskellen
storre, hvis man skulde bedemme den efter
Tonen i Gaar. - -
- Med Hensyn til den Uoverensstemmelse,
som det serede Medlem sggte at konstruere
mellem mit Partis Ordforer og mig, har
mit Partis Ordferer, det serede 10de Medlem
for Hovedstaden (Borgbjerg), allerede imade-
gaaet ham. Jeg skal blot tilfeje, at heller
ikke jeg har i Dag udtalt noget kategorisk .
om, at Arbejderne ingen Stigning har op-
naaet. ‘Jeg har sagt, at den Stigning, der
var opnaaet, ikke var saa betydelig, at den.
i mindste Maade berettigede til at legge
nye ' 'store Byrder paa de. paagmldende.




