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Sagen paa samme Maade som vi, at stemme 
for dette Ændringsforslag: 

Laurits Jensen: Jeg har tilladt mig 
a t  stille et Ændringsforslag til § 13, som 
falder sammen med det nu af 5 ærede 
Medlemmer stillede Ændringsforslag. 
Det forbavsede mig ved Gennemlæs- 
ningen af Betænkningen at se, at der 
ikke i denne findes noget som helst om den 
Bestemmelse i Lovforslagets § 13, 2det 
Stykke, som mit Ændringsforslag tager 
Sigte paa, og som angaar Syndikatdriften; 
det er dog et Spørgsmaal, som i den mellem 
Lovforslagets første Behandling her i Tinget 
og nu liggende Tid har været stærkt drøftet 
paa Møder og omkring i Organisationerne, 
men det kan altsaa ikke have været rej st f ra de 
Partiers Side, som har været repræsenterede 
i Udvalget. Først i Dag ser jeg Kærligheden 
til dette Punkt komme frem fra det konserva- 
tive Folkeparti. Jeg synes unægtelig, det 
er noget sent, men sent er jo bedre end 
-aldrig. 

Syndikat- eller Kommunedriften eller 
Kommunesooialismen, hvad man nu vil 
kalde det, har jeg udførligt omtalt ved Lov- 
forslagets første Behandling, og jeg skal hen- 
holde mig til mine da fremsatte Udtalelser. 
Fra hele Erhvervslivets Side gaar man imod, 
at denne Syndikat- eller Kommunedrift skal 
lovfæstes, saaledes at Kommunerne herved 
faar Adgang til at oprette deres egne Ud- 
salg rundt omkring, hvor de finder for godt. 
Vi betragter det som et stærkt Indgreb i 
den private Næringsdrift, vi finder, at det 
er den groveste Krænkelse af den Ret, de 
handlende har ifølge deres Næringsbevis. 
Jeg skal ikke komme ind paa en længere 
detailleret Anbefaling af mit Ændrings- 
forslag, da jeg, som nævnt, tidligere har 
omtalt det vedkommende Spørgsmaal meget 
indgaaende her i dette høje Ting; men jeg 
haaber, at det af mig stillede Ændringsfor- 
slag maa vinde Flertal ved Afstemningen, 
idet jeg gaar u,d fra, at det er et Retfærdig- 
hedskrav, som er rejst fra Næringslivets 
Side, og som jeg ogsaa tror vil vinde Aner- 
kendelse hos den store Del af det høje Tings 
Medlemmer. Hermed skal jeg anbefale mit 
Ændringsforslag til § 13. 

Jeg ønsker dernæst at knytte nogle Be- 
mærkninger til enkelte Punkter i Lovfor- 

slaget. Med Hensyn til det ærede Udvalgs 
Arbejde ønsker jeg at udtale min Tilfredshed 
med en Del af de véd Udvalgsbehandlingen 
opnaaede Resultater. Det gælder saaledes 
med Hensyn til §§ 14 og 21, hvor der er op- 
naaet Flertal for, at der ikke formenes Be- 
værtere og handlende Adgang til Bevil- 
lings- og Overbevillingsnævnet. Der er her 
gjort en Uret god igen, thi allerede nu sid- 
der der Landet over en Række Beværtere 
og handlende i disse Nævn, og de gør véd 
deres Sagkundskab udmærket Fyldest inden- 
for Nævnene med Hensyn til at skaffe den 
rette Belysning af Forholdene. Jeg haaher, 
at Flertallets Ændringsforslag paa dette 
Punkt maa blive vedtaget af det høje Ting. 

Ligeledes ønsker jeg at udtale min Til- 
fredshed med Ændringsforslaget til § 24 
angaaende Marketenderier; men jeg maa 
beklage, at Flertallet ikke har kunnet gaa 
med til det Standpunkt, som Mindretallets 
Ordfører (Jessen) har indtaget overfor dette 
Spørgsmaal. 

Jeg ønsker ogsaa at udtale min Tilfreds- 
hed med Udvalgets Stilling til § 4, hvorved 
Beværtere, der har faaet Æresoprejsning, 
ligestilles med andre Borgere med Hensyn 
til at opnaa Borgerskab. Jeg kan slutte mig 
til Udvalgets Ændringsforslag til § 8, da 
Standen selv nærer Ønske om at forbedre 
Lokaleforholdene saa meget som muligt 
og gøre dem gode og tidssvarende for deri- 
gennem at tilvejebringe, at der kaii drives 
en saa sund og nyttig Virksomhed som 
muligt. 

I Spørgsmaalet Kommuneafstemmng 
slutter jeg mig fuldt ud til Mindretallet. 
Kommuneafstemningen bør udgaa af Lov- 
forslaget og forbydes som stridende mod 
hele den kommunale Forfatning. Mindre- 
tallets Standpunkt i saa Henseende kan jeg 
tiltræde, idet det er i nøje Overensstemmelse 
med det Standpunkt, jeg ved første Be- 
handling indtog i denne Sag, men Motive- 
ringen ønsker jeg givet saaledes, at Hoved- 
grunden til Modstanden imod Søndagsfor- 
bud er, at det er et Forsøg paa ad Omveje 
at føre Totalforbudet igennem. Af samme 
Grund beklager j eg, at der ikke er rej st Protest, 
mod Morgenforbudet. Jeg maa ligeledes be- 
klage, at Udvalget ikke har kunnet gaa med 
til at give Garantier for, at tidsbegrænsede 
Bevillinger bliver fornyet, naar den paa- 
gældende Forretning har været drevet for- 
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