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mig er der i hvert Fald ikke freni,koin-,"

met saadanne- Udtalelser som :dem, det
srede Medlem her fremsatte, men paa et
andet Omraade, nemlig paa Skolens Om-
‘raade, hvor jeg ganske vist ikke er Til-
synsmand, idet dette Tilsyn er gaaet over
il Kirkeministeren, faar jeg dog alle de
Indberetninger; der kommer fra den nser-
meste overordnede Skolemyndighed i Vaalse,
og jeg har set disse Indberetninger, der af
mig semere er .sendte til Kirkeministeren,
0g jeg kan sige, at efter Provstens, efter
Skoledirektionens Udtalelser har der i det
forlgbne Aar ikke vesret mindste Anled-
ning- til Klage  over Skoleforholdene dér.
Dette veere Svaret paa min Kollegas Vegne.:
‘Til -det ewrede Medlem fra Esbjerg
Sundbo) ‘skal jeg om Bevillingerne - til'
gjskolerne kun sige, at da de ferst har:
kunnet anvises i Juni, maa han ikke vente:
store Resultater’ af -dem endnu. De vil
forst kunne  vise. sig efter November, alt-;
~saa i den kommende Tid. - .

Minister Stauning: Det wrede- 7de
Medlem for Hjerring Amt (Johan Knudsen)’
beskeeftigede sig atter med Arbejdslgsheds-;
kasserne eller med en vis Fortolkning af
‘et enkelt Spergsmaal, idet han fremdeles:
gjorde geldende, at de kvindelige Bryg-
geriarbejdere ikke burde have haft Under-
stottelse under Bryggeriarbejderstrejken.
Jeg maa . paa mny - betone, . at -de
" paageldende Arbejdersker -havde deres
~ -selvsteendige Organisation, deres selvsteen-

~dige Overenskomst, uafhengig af de mand-
lige- Bryggeriarbejderes. . De -kvindelige:
‘Bryggeriarbejdere havde vedtaget ikke at
ville strejke, de bifaldt tveertimod. det Til-
bud om Dyrtidstilleeg, der forelaa. De af-
skares kun fra at arbejde ved en Arbejds-
standsning fra anden Side, som de ikke:
havde mindste Indflydelse paa.. Det vilde
derfor - vere Uret at straffe dem ved at:
‘negte dem Understottelse i et Tilfeelde,.
hvor.de faktisk havde Krav paa den. . .

~ Det  @rede 9de Medlem for.Odense

. Amt (Jensen-Sgnderup). erklerede, at han’

ikke havde kastet sig over Arbejdslgsheds-
kasserne. Det skal jeg i og for sig gerne
erkende. Men han vedkendte sig dog, at
_hvis han havde kastet sig. over noget, :var
_det over Administrationen, Arbejdslgsheds-
- -inspektoratet og Ministeren. ~ Men ogsaa
det synes mig ret ubegrundet, da der neppe
kan paavises nogen Handling, der kan be-
‘rettige den Mistenkeliggorelse. og de An-
"greb, der fra. visse Sider er rejste mod Ar-
bejdslgshedskasseadministrationen.
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Jeg ved ikke, hvorfor det _,a‘@r’edeiMé&{
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lem . fgler sig foranlediget til at optrede
som en Art Defensor for de Udtalelser,
der var faldet paa Arbejdsgivernes Indu-

strimgde. Det ®rede Medlems Stilling som
Leder af Arbejdsanvisningen gjorde det

tveertimod gnskeligt, at han ikke saaledes
fglte sig opfordret til et Defensorat for
Arbejdsgiverne.  Det er dog 1 hgj Grad
gnskeligt,  at man -kan - betragte Arbejds-
anvisningen som en i alle Henseender
upartisk Institution. Jeg erkender, at hans
Defensorat ikke var sewrlig . steerkt eller
virkningsfuldt, - men : det srede  Medlem
giorde dog paa et vist Omraade en Be-
mgerkning; som i og for sig: forundrede mig.
_+ Det ®rede Medlem synes at kende den
Undersogelse vedrgrende de 10 000 Arbej-
dere, hvoraf. det skulde. fremgaa, at det
ikke var muligt at.finde enkelte Arbejdere
til visse Hag, en Oplysning, ‘der altsaa
fremkom paa det neevnte Mgde. Jeg sagde
forleden, at jeg har intet som helst Kend-
skab til denne - Undersggelse. "Jeg maa
antage, at det er en Underspgelse, der en
Gang blev aftalt ved et Mgde, hvor baade

Arbejdere og-Arbejdsgivere deltog med det

Formaal at finde Midler og Veje til at bringe
nogle af de mange arbejdslgse i Beskai-

tigelse. Ved 'den  Lejlighed erindrer jeg,

at der fra-Arbejdsgivernes Side blev. sagt,
at de kunde. meget vel ‘tenke sig. en Un-
dersggelse. hos deres Medlemmer, om de

skulde have. Brug for enkelte Arbejdere

hist eller her, ‘Aftalen var, saaledes forstod
jeg det,  at Undersggelsen : skulde iveerk-
seettes. paa den Maade, at ‘man ogsaa fra
Arbejdernes Side havde Adgang til - at kon-
trolere de Resultater, der maatte komme
frem, Det er mig bekendt, at:Arbejdernes
Organisationer: intet som helst. Kendskab
har haft til denne Undersegelse, og’ jeg

som Leder af dette Mgde, paa hvilket en

Slags Aftale blev. truffet, har aldeles ikke
haft Lejlighed til at folge denne Sag. Jeg
kan derfor ikke, selv om det wmrede Med-

lem kender noget til - denne Undersggelse,
erklere. mig indforstaaet med, at en saa-

dan Undersogelse er afggrende eller i no-
gen Maade vejledende i den Udstraekning,

som gnskeligt maatte vare,. . . .

 Jeg har nwmvnt et Eksempel paa, at

‘en_Entreprengr stak nogle Arbejderes Op--
‘holdspenge. i Lommen.. Jeg har ikke frem-

draget det .for at angribe. nogen som helst,
men for at: sige, at naar man taler saa
meget om :Misbrug i Forhold -til: Arbejds-

lgshedskasseinstitutionen, -er det dog veerd:
at -erindre, at- Bedrageri. kan man stede

paa i alle Livets Forhold, og man har altsaa

her et Eksempel paa, at. en Understottelse



