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er Snetop, at der i Stedet for den neutra- 
litetsprægede Instruks, som Grev Raben 
-havde formet, traadte en. Instruks af en 
helt anden Karakter, den Instruks, som 
det ærede Medlem medgav Kaptajn Lüt- 
ken, da denne rejste til Berlin, og den 
Forklaring har jeg ikke faaet nogétsteds, 
ligesom jeg overhovedet ikke til Oplysning 
af de Punkter, ; der staar uklare i denne 
Sag, har . faaet nogen som helst Forklaring 
fra, nogen af Deltagerne deri ud over den, 
der paa Forhaand. fremgik af selve Doku- 
menternes Ord. Og hvad jeg heller ikke 
har faaet nogen Forklaring paa med Hen- 
syn til Gesandten i Berlin, Hegermann- 
Lindenerone, som det ærede Medlem ogsaa 
dvælede ved, er dette : PI vorfor blev, ef- 
ter at Hegermann-Lindencrone havde faaet 
Besked om, at den Instruks, der oprinde- 
lig var udfærdiget, ^og som han havde 
faaet tilstillet, var o-PIgi.vet, og der brugtes 
én anden »Instruks, som han havde faaet 
Tilsagn om, at han skulde faa tilsendt, 
denne Instruks dal ikke sendt til ham? ; 

Det ærede Medlem mente, at helé den 
sidste Samtale mellem General Moltke og 
Kaptajn Lütken var en Samtale, der hand- 
lede om nogle Havnearbejder ved Es- 
bjerg. Åa, nej, det var et enkelt Punkt, 
men selve Brevet giver Udtryk for, at det 
er> en almindelig  ̂Samtale, der ønskedes 
mellem de to Parter. Og; med største Iver 
ö|"Hilrtighe'd faar Kaptajn Lütken Tanken 
öptäget,; saa snart der overhovedet er nogen 
Mulighed derfor. 1 
홢 Det ærede Medlem sagde, at han vid- 

ste ikke, hvilken ,-,P,;øvorl-iistorie' det var, 
Lütken i dét - Dementi, ,:jeg.. forleden op- 
læste, er gaäetnimod. ' Jeg 홢 skal sige :det 
ærede Medlem, : livad/det vår for én Rø- 
verbistorre. Dét var : en Paastand i for- 
skellige Blade, der gik iTd: paa, at der i 
Paasken ; var ført > Fbrhandlingér mellem 
Kaptajn Lütken ' og General Moltke (J. C. 
Christensen홢: Ont hvad?). Om, det danske 
Militærvésen. Saa  stod der noget om, ät 
der var Spørgsmaal ; om i Spærrefortér ved 
Bælterne - og saadant noget.  'Det havde 
ganske ' vist Kaptajn Liitkeh og General 
Moltke ikke talt om i den Samtale det 
var i en af de foregaaende Samtaler홢 ,  
men ingen kan være i Tvivl om, at det 
Spørgsmaal, -der i var fremme, var Spørgs- 

maalet om Forhandlingerne mellem Kap- 
tajn Lütken og den tyske Generalstabs- 
chef. Det var klart i de Artikler og de 
Erklæringer, der var fremme, og det de- 
menteredes med en Erklæring om, ãt der 
ikke var Gnist af Sandhed deri, og at der 
ikke havde været ført nogen som helst 
Forhandling. > i . 

Det ærede Medlem sagde saa, at '  det, 
der paa tysk Side var skabt berettiget 
Forventning om ved disse :Fórhandlingel:, 
var kun dette, at Danmark vilde føre :':éi) 
neutral Politik, men det er jo, som alle 
Ordene i lielè denne Forhandling viser, 
ganske urigtigt. Det, der var skabt For- 
ventning om, var selvfølgelig ikke dette, 
der atter og atter var erklæret, at hvis 
Danmark kunde holde 'sig udenfor, vilde 
det føre neutral Politik, men derimod 
dette, at hvis Danmark ikke kunde und- 
gaa at inddrages i Krigsbegivenhederne, 
vilde det stille sig: paa tysk i Side. I  de 
sidste Breve'; som j eg  har omtalt, vender 
jo General Moltke og Kaptajn Lütken; be- 
standig tilbage til; dette: de Ting, som vi 
har, afgjort under ,yore foregaaende For- 
handlinger. Det er ikke saaledes, at Ge- 
neral Moltke ikke har opnaaet noget Til- 
sagn, jo, han har opnaaet Udtalelser, som 
han og Kaptajn Lütken betragter som 
Ting, de har afgjort, Aftaler, de har 
truffet i det, som Kaptajn Lütken siger, 
vitale :Spørgsmaal om; Krig og Fred, der 
er meget større end saadant et Spørgsmaal 
som Spørgsmaalet om Optantkonventionen, 
selv om han ikke vil opfatte dette som et 
saa underordnet Spørgsmaal, som General 
Moltke synes at gøre; og det, der be- 
standig er Spørgsmaal om her, er! 
Ven - eller Fjende. Det ærede ;Medlem 
sagde nu: Ja, naturligvis, vi kunde; jo 
sige til begge: Vi er Venner overfor Tysk- 
land, vi. er Venner overfor England og 
Frankrig, men vi: v i l  være neutrale. J,a, 
men det :var ikke det, :der blev sagt. Det, 
der blev sagt overfor General  ?Moltkess 
Spørgsmaal: / Ven eller Fjende, : Drømme- 
neutraliteten er udelukket, var dette;: V en, 
hvis Danmark bliver nødt til a t  vsejge, og 
derigennem er, dét, « at i den berettigede 
Forventning skabtes, den: berettigede For- 
ventning, som vår ;én :Fa:re ; for Danmark", 
og som,, hvis imari ,ikké s t a a  ,inde for 
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