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med Årv©lig]iedsspørgsmaalet og Racens 
Forbedring for Menneskenes Vedkommen- 
de, og den Sag har mange Sider. Det 
drejer sig blandt andet om Udforskning 
af Arvelighedsforholdene, blandt andet om 
at forhindre Minusmennesker, saa godt 
det kan gøres, i at formere sig. Det 
drejer sig f. Eks. ogsaa om at faa værdi- 

I fulde Mennesker til at rekrutere Samfun- 
det i fyldestgørende Grad. Det drejer sig 
o m  at paavise, hvilke Livskaar der er 
nødvendige for Racens sunde Trivsel. 
Dette er ikke mine Ideer, men de ledende 
Synspunkter, ud fra hvilke den Forsk- 
ning drives rundt om i Verden, hvor den 
er sat i Gang, og det,, jeg vilde sætte Pris 
paa, var, om den højtærede Minister vilde 
gaa med til, at der oprettes et Professo- 
rat i hele denne Videnskab. Jeg skulde 
gerne se Professor Johannsen som den 
ledende Mand dér. Jeg mener, haD har 
store Kvalifikationer dertil. Men skal han 
gøre Fyldest, maa hall befries for alle sine 
øvrige omfattende Virksomheder. 

U nde rvi .snmgsmmistei'en (](eiser- Niel:. 
sen) : Jeg skal sige til det ærede 
17de Medlem for Hovedstaden (Vilhelm 
Rasmussen), at jeg skal gerne tage en 
Samtale med Universitetet og da særlig 
med Professor Johannsen om dette Spørgs- 
maal og se, hvordan Stillingen er indenfor 
den lærde Verden. 

Det ærede Medlem fra Bække (Sø- 
gaard) kan jo ikke komme bort fra, at 
man ikke kan læse hans Tale om Høj skole- 
loven paa anden Maade, end at han ikke 
har vidst, at Høj skoleloven blev revideret 

I i April dette Aar. Jeg vil bede alle læse 
efter, hvad det ærede Medlem har sagt 
Sp. 1048. Jeg kan ikke læse det hele op, 
men det fremgaar ganske tydeligt af dette, 
at det ærede Medlem ikke har vidst eller 
i alt Fald i det Øjeblik, han talte, har 
glemt, at Høj skoleloven var revideret i 
April i Aar, og det er ' derfor, jeg siger, 
at naar en Rigsdagsmand vil tage en Sag 
op og fremhæver de Aarstal, da Loven er 
blevet revideret, saa bør han ogsaa vide, 
at den er revideret i Aar, og ikke komme 
og forlange Revision. Det, jeg sagde før, 
var, at det ser morsomt ud, naar man læ- 
ser det, at det ærede Medlem alligevel 
bliver forvirret over, at Tilskuddet paa 
Finanslovforslaget er forhøjet til over 
600 000 Kr. Det ser ud, som om det 
ærede Medlem mener, at det er en Fi- 
nanslovbevilling. Det er det ikke. Det 
er en <' Revision af Høj skoleloven;, sket i 

Aar, som medfører, at Bevillingen maa 
sættes saadan paa Finansloven. 

Med Hensyn til det andet, jeg bekla- 
gede mig over, den Maade, hvorpaa man 
anførte den Understøttelse, der var givet 
de sønderjyske Lærere, er der jo den Før- 
skel mellem det ærede 6te Medlem for . 
Ribe Amt (Valdemar Nielsen) og det 
ærede Medlem fra Bække, at medens det 
ærede 6te Medlem for Ribe Amt ligesom 
undskylder, at han anfører det, siger, at 
det er, ikke, fordi han er misundelig, men 
han vil dog anføre det, gør: det ærede Med- 
lem fra Bække slet ikke noget saadant. I 
en ret skarp Tale om, hvor slemt det er 
for de danske Lærere med den lille Støtte, 
de faar paa Statens Lærerhøjskole, og véd 
at de ikke faar fri Rejse med Toget 홢 
hvilket jo ikke er rigtigt 홢-/siger han gan- 
ske kort saadan: 홢De sønderjyske Lærere, 
der har været hero-vre paa Kursus, faar 
10 Kr. om Dagen, men vore egne kun 3 
Kr. og ingen Rejsegodtgørelse". Man kan 
ikke læse de Ord anderledes, end at der 
er sket Uret; det er uretfærdigt, naar de 
sønderjyske Lærere faar det, medens de 
danske skal nøjes med det andet. Det er 
dét, jeg mener, at det ærede Medlem ikke 
skulde sige fra dette Sted. 

Søgaard : Den højtærede Minister kan 
ikke komme bort fra, at jeg har nævnt de 
350 000, som blev vedtaget i Loven af 
lU13, og jeg har samtidig anført, at nu 
var Tilskuddet til Eleverne over 600 000 
Kr. Jeg ved selvfølgelig godt, at det er 
ifølge Lov. De har jo ikke været paa Fi- 
nansloven siden 1892, saa naar jeg anfører 
den Forhøjelse, er det udtrykkelig, fordi 
Loven er blevet revideret. 

Ministeren taler stadig om de 10 Kr. 
til de sønderjyske Lærere, m e n  h a n  kan 
jo' ikke anføre et eneste Ord, hvormed 
jeg har kritiseret de 10 Kr. eller betegnet 
dette Beløb som uretfærdigt. Jeg beteg- 
nede som uretfærdigt, at vore egne kun 
skal have 3 Kr. om Dagen. 

Første Næstformand (K. M, Klausen): 
Jeg skal her udsætte Forhandlingen, der 
genoptages Kl. I. 

Mødet udsat Kl. 1150. 


