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ex  X IV.  

B e t æ n k n i n g  

홢 over  

d e n  a f  S t a t s r e v i s o r e r n e  a f g i v n e  B e t æ n k n i n g  o v e r  S t a t s r e g n s k a b e t  

f o r  F i n a n s a a r e t  19177-18.  

(Afgiven af Landstingets Udvalg den 7. Juni 1920).< 

I \Henhold til Lov Nr. 180 af 31. Marts 1917 har Statsrevisorerne foruden 
den sædvanlige Gennemgang af Statsregnskabets enkelte Poster foretaget en yder- 
ligere Behandling af Regnskabet ved Forhandlinger ìnéd StatsbogholclerietH og Revi- 
sionsmyndighederne m. fl., ved Gennemgang af forskellige Særregnskaber og ved Be- 
sigtigelse af enkelte Statsanlæg. I Henhold til Lovens § .4 har Revisorerne forvisset 
sig om, at Statsregnskabets Status er rigtig opført efter Aarets Regnskab, og har i  
den Anledning haft Konference med Chefen for Statsbogholderikontòret. 

De Poster paa Statsregnskabet, til hvilke Statsrevisorerne har knyttet særlige 
Bemærkninger, angaar for det langt overvejende Antals Vedkommende Overskridelse 
afgivne Bevillinger. 1,26 Tilfælde ankes over, at betydelige Overskridelser ikke er , 
søgt efterbevilgede paa Tillægsbevillingsloven, og i 13 Tilfælde udtales med fuld Ret 
Ønskeligheden af bedre Overensstemmelse mellem Bevilling og Regnskab. 

Folketinget har ved sit Udvalg givet en udtømmende Oversigt over disse 
Poster. Nærværende Udvalg skal henvise til denne Oversigt og de dertil af Folke- 
tingets Udvalg knyttede Bemærkninger, hvortil man kan slutte sig, idet man ligesom 
dette forventer, at Administrationen vil bestræbe sig for at imødekomme Kravet om 
størst mulig Overensstemmelse mellem Bevilling og Regnskab. 

Ligesom Folketingets Udvalg slutter nærværende Udvalg sig til Statsreviso- 
rernes Opfattelse med Hensyn til Decisionerne for Hovedrevisoratet for Statsbanerne 
(Statsrevisorernes Betænkning Side 119홢29), Decisionerne for Hovedrevisoratet for 
Postvæsenet (Side 205) og Decisionerne for Hovedrevisoratet for Telegrafvæsenet (Side 
236), idet Udvalget særlig skal fremhæve, at man er enig med Statsrevisorerne i, at 
Afgørelsen vedrørende det til Postholderen i København udbetalte Dyrtic1stil1æg 
rettelig burde have været truget i Overensstemmelse med Hovedrevisors Indstilling 
Side ,177. 

Folketingets Udvalg bemærker, at det ikke ved Betænkningens Afgivelse havde 
I modtaget den af Statsrevisorerne forlangte nærmere Redegørelse med Hensyn til Ind- 


