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Bilag 6.

Den personlige Friheds Varn
Landsforeningen

Kgbenhavn, 4, 25. Juli 1919,

Landsfoi'eningeilv',,Den personlige Eri,h'eds'Veae'rn“s Henvendelse til
Folketingets Beverterlovsudvalg d. 25, Juli 1919 ved Professor,
o Dr. phil. Fr, Weis. ‘

Naar jeg har segt Foretriede for det hgje Udvalg, er det for at fremfgre
Anskuelser om det foreliggende Bevamrterlovforslag, der n®res af overmaade mange,

. som ikke er direkte interesserede i Alkoholneeringen, og ikke alene af de mange
Tusinder, der findes indenfor den Forening, jeg represesenterer, men ogsaa af -
mangfoldige udenfor, som ikke har meldt sig ind i vor Organisation.

Medens de udprweget forbudsvenlige Kredse i vort Folk, der efter mit Ind-
tryk fra talrige Mgder i alle Landets Egne i Virkeligheden ikke er meget talrige,
har en uforholdsmeessig Reprasentation paa Rigsdagen, der med den mest aar-

_ vaagne Interesse sgger at foje deres OUnsker og Krav ind i Beveerterloven, er
storste Parten af de andres Representanter i Rigsdagen kun lidt interesserede i og for-
staaende overfor, hvad Regeringens Beveerterlovforslag i Virkeligheden indeholder,
og hvilke Kousekvenser det kan fgre med sig, hvis det bliver ophgjet til Lov —
dels fordi Modstanden mod Forbudsbevegelsen endnu er af saa ny en Dato, og
dels fordi Alkoholspgrgsmaalet ikke hos dennes Reprasentanter i saa overvejende en
Grad som hos Afholdsfolkene behersker deres politiske Interesse. S

Men er man saaledes i Ojeblikket ikke saa opmerksom paa Farerne ved .
dette Lovforslag, skal det nok vise sig, at der senere, om det skulde blive op-
hojet til Lov, veesentligst i den foreliggende Skikkelse, vil rejse sig den starste.
Modstand og Forbitrelse overfor dets aabenbare Forbudshestemmelser, og Veel-

- gerne vil da ikke undlade at gaa i Rette med de Representanter paa Tinge,som
ikke i Tide var paa Vagt og forhindrede en forhastet Afgerelse af den prineipielt
saa vigtige Forbudssag.

Overfor dette hgje Udvalgs Medlemmer er det selvislgelig overflodigt nser-
mere at paavise, hvilke egentlige Forbudsparagraffer Lovforslaget indeholder.
Dette maa De jo alle veere ganske klare over. Jeg skal derfor kun kortelig pege
paa Legaliseringen af de Kommuneafstemninger, efter hvilke

a) man kan nagte Bevillinger, — — — — — endda uden kyalificeret Majoritet,

b) indfere Sgndagsforbud, -

¢) ved atindskrenke den hidtidige § 21 eller det Overbevillingsnsevns Myndighed, der
skal erstatte den, forhindre Bevewerterbevillinger paa Kur- og Badesteder, som
heorer ind under serlig forbudsvenlige Kommuner, ligesom man ifplge Lov-
forslaget :

d) forbyder Udskenkning af saakaldte steerke Drikke paa Arbejdspladser, Fabrik- -
ker o. s. v., samtidig med at man overalt

e) indskrenker Alkoholbevillingers Gyldighed til 5 Aar og

f) nwgter Wrstatning til dem, hvis Bevilling ikke fornyes, uden at der ellers har
veere noget at klage over dens Udgvelse. :



