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. ' Bllag til . t. L. om Valg til Rigsdagen. . '
, ,svarende ‘reduktion av kredsmandaterne ter vere beteenkelig. Men bestemmer man
sig for dette system, maa det komme under nesmrmere overveielse at revidere kredsind-
‘delingen, derunder ogsaa antallet av kredsmandater. Likesaa ber det overveies at
‘beregne og fordele tillegsmandaterne efter partiernes styrkeforhold for det hele
1and hvilket kan ske med ‘bibehold av repraesentanttallets forhold for by og land som
: 2. Ad disse veie vil man formentlig, som ogsaa forutsat i Danmark, naa tilfreds-
'stlllende resultater. Disse spersmaal vil kommlssmnen i tilfelde opta til utrednmg i
forbindelse med grundlovsforslag for nweste periode. :
: En anden indvending, som er fremfort mot dette system er, at den gir rum
“for valgalhancel, som motvirker forholdsmiessigheten. Dette er selvislge-
lig en indvending som krwever alvorlig Overveielse. Man vil finde en utredning av
dette sporsmaal i ,Nationalgkonomisk Tidsskrift 1918, 4de hefte, hvor cand. polit.
F. Zeuthen har gjort det til gjenstand for en ganske indgaaende droftelse.
: - Han opstiler her skematisk en rwekke konstellationer paa grundlag av valgma-
terialet fra det sidste danske valg, Han opstiller saaledes -socialdemokrater og radi-
kale i faellesskap, venstre og radikale i feellesskap, venstre og komservative i felles-
skap o. s.'v. For hver av disse konstellationer opstiller han taktiken som ,sammen-

‘slutning®, ,loyal alliance“, ,illoyal alliance“, ,,makﬂmum“ -
Her aftrykkes eksempelvis en konstellation i hans tabel IV s. 830. -
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Som man ser, vil ,swmmenslutning“ og ,loyal alliance® gi rigtige resultater,
mens ,illoyal alhance“ 0g ,,makSImum“ skulde fore tll uforholdsmaesmg gevinst for de

allierte, Om sine eksempler sier han bl a: .
,Ved ,illoyal alliance“ og ,maksimum® benytter de to partier det ene parti-

‘navn til at ta kredse med, det andet til at ta suppleringsmandater.

betegner han forgvrig selv som bare teoretisk taenkehg, men praktisk nopnaaelig.

Forfatteren erkjender at hans eksempler ,er i meget utopiske®.

»Maksimum*

Han paapeker

'spemelt at han opererer med kjendte stemmetal og styrkeforhold, altsaa med faktorer
som er ulqendte og usikre for valget, naar alliancerne stiftes og planerne legges. Han
utheever ogsaa, at den pohtlske moral vil danne en kraftig motstand mot ,illoyal tak-
tik“. Forfatteren sier s. 889: ,De opstillede taleksempler viser, at sammenslutning og
loyal alliance mellem part1erne tydehg paavirker. valgresultatet, men at de utilladelig
“gtore utsvmg forst fremkommer, naar partierne anvender illoyal taktik. Han frem-
“heever fristelsen ved saadan taktik og den usﬂikerhet og demora,hsa,tlon i hele valg-

kampen som den kan ha tilfalge.

Forelagte Lovforslag m. m. 204



