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. Den nwmste Sag paa Dagsordenen var:

Anden Behandling of Forslag 11l mid-
levtidig Lov om Eftergivelse m. v. af Kom-
- muneskatier for Skatteaoret 1918—19.

(Forste Beha.nd]ing ‘findes i Tidenden

Sp. 265; Udvalgets Betmukning findes i
‘Tilleg B. Sp. 941). - ; L

Udenfor Betankningen ‘}ér':delr ikke
o stillet Aandringsforslag. ‘

. Lovforslagets Paragraffer, det stilled®

Andringsforslag og Spergsmaalet om Lov”
forslagets Overgang $il tredie Behandling
-sattes til Forhandling under eet. .

Ordforeren (Kragh): I Udvalget har

“der veeret fort en Forhandling af almindelig
Karakter om de kommunale Myndigheders
Skatteeftergivelsesret og de Former, hvor-
under . denne praktiseres, og i et Samraad
‘med Ministeren har man dreftet denne
Praksis for en enkelt Kommunes Vedkom-
mende. Men der har varet Enighed om,
at man ikke ved denne midlertidige Lov
skulde sege udvirket en Forandring i den
Maade, hvorpaa de kommunale Bestyrelsers
‘swdvanemassige Ret' paa dette Omraade
- hidtil har vaeret benyttet. Ved Loviorslagets
'§ 1 sker der jo en Tilfgjelse til det Myndig-
‘hedsomraade, som de kommunale Besty-
relser her har, og man er fra alle Sider 1

Udvalget enedes om at anbefale, at denne
Udvidelse skal vare. gelderde ogsaa 1

Skatteaaret 1918—19.8amtlige Medlemmer af

‘Udvalget er derfor enige om Lovforslagets§ 1.
"Dette er -derimod. ikke Tilfsldet, for-

- saavidt angaar Lovforslagets § 2. Ved
denpe Paragraf, som jo er blevet indsat
ved Behandlirgen i det lhoje Tolketing,
vil der efter Flertallets Mening ske et dybt
Tndgreb i de hidtil gmldende skattetekniske
Principper og i den til Skatteydeisen hidtil

knyttede Ret; og paa Flertallets Vegne

ansker jeg at udfale, at man ikke finder
et saadant Indgreb fornedent, heller ikke
-for, at Loven skal virke efter sin Hensigt
for Skatteaavet 1918—19. Hensigten er

den, at man efter Vedtagelsen af dette
Lovforslag kan fritage saadanne Skatte-
ydere, som ganske serlig trykkes af den
paalignede Skat; for at betale dep, uden ab
det faar Skatterestancens Virkninger. Der
foreligger ingen Oplysning for Rigsdagen
-om, hvilken Betydning Loven af 20. Marts
1918, som vi altsaa her skulde forny, har

“haft Tundt om i Kommunerne. - Somme har
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ment, at denne Betydning maaske har
vaeret forholdsvis ringe; andre har set ander-
ledes paa det, og det mrede 2det Medlem
for 4de Kreds (Vejstrup), som ved Lovior-
slagets fo s e Behandling var Ordferer for det
radikale Venstre, fremsatte her i Tinget
den Udtalelse, at han mente at vide, ab
Loven i marge Kommuner har haft stor Be-
tydning og har udrettet meget godt. Det
er jo muligh; jeg vil haabe, at det bar vmret
Tilfeldet, og jeg mener i Overensstemmelse
med Flertallets Opfattelse, at dette — da
de Forhold, som nedvendiggjorde Loven af
920. Marts, maa erkendes vedvarende at
veere til Stede — ogsaa barkunne blive Tilfzl-
det for Skatteaaret 1918—19, Flertaliet har
derfor samlet sig om Onsket-om at bevare
Loven i den Skikkelse, som den hidtil
har haft, altsaa uden den af Folketinget
tilfgjede § 2, og har derfor stillet et dertil
sigtende Andrirgsforslag, gaaende ud paa,
at § 2 gaar ud. Jegskal tillade mig paa Kler-
tallets Vegne at anbefale det hoje Ting atb
stemme for dette Alndringsforslag.

Vejstrup:- Den Uenighed, som viste
sig under Loviorslagetsfo ste Behandling,
har jo fortsat sig ogsaa under Udvalgebs
Avbejde og har, som wmrede Medlemmer vil
se af Betenkningen, resulteret i, at Ud-
valget har delt sig 1 et Flertal og ot Mindre-
tal, som. det allerede kunde forudses under
Sagens fo ste Behandling. Jeg finder ingen

Anledning til paa det nuveerende Tidspuoks

at optage en Debat med det ssrede Mcdlem,
der talte som Ordfarer (Kragh), med Hensyn
til de Spo gsmaal, som ligger osimellem; den
Debathavde vijo ved fo ste Behandling. Jeg
vil blotsige il den serede Ordiorer, at naar han
udtaler, at §2vilde veere et dybt Indgrebide
skattetekniske Principper, saa bar For-
holdet under Krigssituationen jo veeret det,
at man i og for sig ikke har holdt paa
Principperne, men har gjort den simple
Ting, at man har taget Forholdene, som de
praktisk- laa og maatte ligge, i Kraft af
den Situation, der forelaa; men man hay
i Virkeligheden, ikke bygget sin Skattelov-
givning 1 al Almindelighed paa disse eller
hine Principper. Tvertimod er man i'mange
Tilfemlde veget bort fra Principper, hvad man
ikke vilde have gjort under normale Foi-
hold. Vi ser det fra vor Side fremdeles saa-
ledes, at deb. vilde veere enskeligh, at de
Kommuner, der havde Lyst dertil, fik Lov
til at leegge Beskatningen paa Grundlag af
Bestemmelsen 1 § 2. Jeg skal anbofale, at
man stemmer for Forslaget 1 den Skikkelse,
i hvilken det ex fremkommet fra Folletinget.




