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rekte Skat er Forslaget om Andringer i
Loven om Ejendomsskyld. Det foreslaas
her; at den- almindehge Vurdering, ‘der
skulde have fundet Sted nwmste Aar, ud-
- swttes et Aar. Som Grund angives, at
. Overskyldraadet ikke er fmrdigt med sine
Undersggelser af Materialet fra den tid-
ligere Answttelse til Jordveerdi og dennes
Revision, og dernsst er der ogsaa den
‘Grund, at. hvis man skulde gaa til en
Kjendomsskyldvurdering i dette Ojeblik
som : Grundlag for en Beskatning, der skal
vare gennem flere Aar, vilde det vare et
ret uheldigt og wuegnet Grundlag, man
derved fik, idet man vel kan sige, at man
nu er-paa Toppunktet eller maaske snarere
er kommet langt over Toppunktet for
Veerdierne. Hvis de Priser, der er givet
for en Del Ejendomme Landet over, skulde
legges til Grund for en endelig Skyld-
vurdering, vilde det fgre til en .aldeles
urimelig Beskatuing af Ejendomme. Jeg
kan derfor paa mit Partis Vegne gaa med
tily at Vurderingen udseettes. Vi kan lige-
ledes i Tilslutning hertil gaa med til, at
Afgiftsbelgbet pr. 1000 Kris Jordverdi
forhgjes moget, saaledes at Finans-
ministeren - faar - Dekning for -det Tab,
han maatte lide paa Grund af Vur-
deringens Udsettelse, men vi kan ikke
tiltreede, at Satsen forhgjes saa meget
som: foreslaaet, nemlig til. 2 Kr. Allerede
den Forhgjelse, som blev foretaget for et

Aar siden, fra 1,10 Kr. til 1,65 Kr, var:

meget  stor: der skulde herved ydes Daok-
ning for det Tab, Statskassen maatte lide,
men:der. er ingen Tvivl om, at Statskas-
sen vil faa et ‘betydeligt Overskud ved
denne Forhgjelse. Nu at forhgje Satsen
til: 2. Kr. er vi Modstandere af. Derimod
kan vi tiltreede, at man har forandret den
Bestemmelse i - Lovforslaget, hvorefter
Ejendomme paa under 10 000 Kr: var fri-
tagne for denne .ekstra Beskatning, saa-
ledés at der bliver et ensartet Fradrag for
samtlige Ejendomme. Jeg kan her ganske
slutte mig til, hvad det @rede Medlem,
der talte paa Venstres Vegne (Dalsgaard),
udtalte, at det i og for sig er ganske irra-
tionelt at give Fradrag i en Ejendoms Be-
skatning. Navuolig er det urigtigt i kom-
munal - Henseende, thi det forer let til,
saaledes som mian ser, at der i adskillige
Kommuner ér Bestrabelser fremme om at
lzesse “én overordentlig stor Del af Kom-
muneudgifterne over' paa Ejendommene,
saaledes at- en stor Mmngde af Skatte-
yderne slet ikke faar disse Udgifter at
fole, Det naturlige og rigtige er, at alle,
selviglgelig i forskelligt Forhold, bidrager

ud deraf.

til de felles Forngdenheder, saa at man.
gennem Skatterne kommer til at meerke,.
naar man' skaffer sig Fordele eller Be-'
hageligheder. Men i hvert Fald er dét ens-
artede Fradrag 1 hgj Grad at foretrakke
fremfor dette, “at en ‘Del af Ejendom-
mene skulde vamre helt skattefri.® = - )
Jeg kan ligeledés tiltrzede Bestemmel-
sen om at forhgje Dagpengene for Over-
skyldraadets Medlemmer ogfor Vurderings-
meendene.  Disse Dagpenge har hidtil
varet overordentlig ‘smaa, navnlig paa
Landet; det er jo ganske utilbgrligt at.
kr?%ve en Dags Arbejde af en Mand for
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Endelig skal jeg omtale Bestemmelsen
i§1,3die Stykke. Det er en Gentagelse
fra den gwldende Lov, og den lyderi det
foreliggende Lovforslag saaledes: ,Ved
den almindelige Vurdering i Aaret 1920
og dertil knyttede Omvurderinger skal
Vurderingsraadene seerskilt fastseette, hvad
Grunden (Jorden) kan antages at vwere
veerd i ubebygget Stand under Hensyn' tik
Beskaffenhed, ~Beliggenhed og til en® i
gkonomisk Henseende god Anvendelse“.
Denne Vurdering skal altsaa foretages af
Skyldraadene, ‘ganske som den er blevet.
foretaget tidligere. Da dette Spergsmaal
var fremme forrige Glang, sagde Ministe-
ren, at det var kun et Korsgg, der:
skulde ggres, -der var slet ikke Tale om,
at den Vurdering skulde bruges ‘til Paa-
ligning af Skat. Til direkte Beskatning:
har den' heller ikke veret brugt i Mel-

lemtiden, men vi har dog set den ‘anvendt.

til Kornligning, og det var da ogsaa et.
overordentlig kummerligt Resultat, der kom.
Vi fra vort Partis Side er ikke-
mod en swmrlig Beskatning af Jorden, men.
vi mener, at skal man have en saadan,
maa dette Skridt forberedes forsvarligt, og-
det kan efter vor Overbevisning ikke ske
paa den Maade, den hgjtmrede Finans--
minister har tenkt sig. Der staar her i
Lovforslaget, at Jorden skal vurderes un-.
der Hensyn til Beskaffenhed, -Beliggenhed
og til en i gkonomisk Henseende god An--
vendelse. Jeg mener, at det forste, man
burde overveje, naar der er Tale om at.
gaa til en Beskatning af selve Jorden, er,
efter - hvilke Regler denne Beskatning-
skulde finde Sted. Men ved en Bibestem.
melse 1 dette Lovforslag indfgrer man nu
det, at Vurderingen skal foretages - under-
Hensyn til Beskaffenhed, Beliggenhed 0g-
en i gkonomisk Henseende god Anvendelse.
Og det vil sige, at man her tager ganske
samme Momenter i Brug ved Anssttelse af
Jordskatten, som man benytter ved Vur--




