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Gange. Men naar vi nu er enige om, at
Selskabernes Formue skal beskattes, rejser
sig det Spergsmaal, hvad er da Selskaber-
nes Formue? Der har jeg til min Forun-
dring set, atder er Uenighed mellem den
hgjterede Finansminister og det hgje Folke-
tings Skatteudvalg. Ministeren vil have Ak-
tiekapitalen medregnet til Formuen, medens
Folketingsudvalget mener, at Aktiekapi-
talen maa betragtes som en Geeld, Selska-
bet har, og ikke skal medregnes. Mini-
steren har udtalt, -at. det i sidste Instans
maa blive Domstolene, der skal afgere
dette Spgrgsmaal. Det Standpunkt kan
jeg aldeles ikke billige.. Hvis et saadant
Spergsmaal ikke var blevet rejst, fordi
den ene havde troet, at den anden var
enig med ham og omvendt, maatte Sporgs-
maalet eventuelt afggres. af Domstolene,
men naar Spergsmaalet rejses under Be-
handlingen af Lovforslaget, synes jeg, det
er rigtigst, at Lovgivningsmagten siger,
‘hvad der skal vemre det rette, og ikke
overlader til Domstolene, maaske -efter
aarelange Processer, at afggre Spgrgsmaa-
let. Det vil jeg derfor meget henstille at
man afger nu. Jeg synes nu, at Aktie-
kapitalen maa betragtes som Geeld, det er
en Geld til Aktionmrerne, og derfor kan
jeg ikke se rettere end, at den maa fra-

~ drages ved Formuens Opggrelse. Jeg - sy-
nes ogsaa, at den Betragtning stemmer
med § 8 i Lov af 8. Juni 1912 om For-
mue- og Indkomstskat til Staten. I denne
Paragraf bestemmes nemlig, at Selskaber
ved Indkomstopgerelsen maa fradrage 4
pCt..-af  den indbetalte Aktiekapitals Be-
lgb. Dette tyder paa, at det er Lovens
Syn paa denne Sag, at Aktiekapitalen er
Aktionserernes Penge i en serlig Forstand
og ikke Selskabets. Derfor . indrgmmer
den dette en Ret til at fradrage en rime-
lig Rente af dette Belgb i dets Indtegt,
og derfor kan jeg heller ikke finde det
rimeligt, at man vil formuebeskatte. Sel-
skabet af Aktiekapitalen. Jeg skal ikke
sige mere berom nu. Spergsmaalet vil jo
- kunne tages op til nermere Undersggelse
i det kommende Udvalg, og jeg hwaber, at
vi der kan enes om, hvordan Forholdene
skal veere; dette Spergsmaal ber i alt
Fald ikke overlades til Domstolenes Af-
gavelse. :
‘Om Ejendomsskylden skal jeg ikke
sige ret meget. Vi drsftede jo . dette

Spergsmaal udferligt i Fjor, og jeg finder:

_ingen Anledning til “at genopfriske denne
Debat. Jeg skal kun sige, at jeg tror,
det er en noget rundelig Erstatning, den

hejteerede Minister faar, fordi Omvurderin-
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ventes at indbringe.

gen udsxttes. Jeg billiger denne Udset-
telse, og jeg skal heller ikke sige saa for-
ferdelig meget om den Promille, der er
sat af den Grund, og fordi det skattefri Af-
drag er forhgjet. -Om.dette sidste vil jeg:
derimod sige, at jeg synes, det er lovlig
hgjt. Jeg tror- ikke, det er noget godt
Princip at stile efter, at de- flest mulige
af Landets Borgere skal veere helt fri- for
at svare Skat.  Den Smule Skat, der. sva-
res af 1000 eller af 2000 Kr.s Ejendoms-
skyld — mnoget Fradrag er der jo i For-
vejen ——, bringer ingen til Bettelstaven.
Men da man i det andet Ting er blevet
enig fra alle Sider .om dette Hradrag af
4500 Kr., skal jeg ogsaa gaa med dertil for
Statsskattens Vedkommende. Derimod tror
jeg ikke, det. gaar an:at give saa stort
Fradrag ved Kommuneskatten. ~Det har-
maaske heller ikke vaeret Meningen -i det
andet hgje Ting, at dette Fradrag ogsaa
skulde gm:lde for Kommuneskatten. - I alt.
Fald har. jeg ikke set en eneste Ytring,
der tydede paa, at man tenkte sig dette.
Jeg har set nogle Opgerelser . over, hvor-
ledes -det vilde. stille sig for Ejendomme-
af forskellig Stgrrelse, deres Tab og Ge-
vinst ved det nye Forslag fremfor ved det
af Ministeren fremsatte, men der er ikke-
een, der derved har taget Hensyn til Kom-
muneskatten. Deraf slutter jeg, ' at man
overhovedet ikke har tsenkt paa Kommune-
skatten i Folketinget. Og det er maaske
slet ikke det hgje Tings eller Finansmini-
sterens Mening, -at dette Fradrag skal
lgges til Grund for Kommunebeskatningen,
men jeg forstaar dog Lovforslaget saaledes,
at hvis der ikke Dbliver vedtaget en An-
dring desangaaende, vil man ogsaa komme
til at bruge det samme Fradrag, de 4 500

Kr., ved den kommunale Beskatning. Det

finder jeg urigtigt, og jeg forbeholder mig
derfor, hvis det er ngdvendigt, at stille et.
Andringsforslag i saa Henseende.

-Om Borsskatten skal jeg kun sige, at.
jeg ‘kan ogsaa tiltreede den. Men jeg vik
gerne tilfgje — og jeg skimtede noget lig-
nende mellem Linierne i den hgjterede
Ministers Udtalelse —, at jeg tror ikke, at
Staten vil faa Glede af denne Forhgjelse.

Som Bgrsudsigterne i @jeblikket er; tror
jeg, at den Skat, vi nu har, allerede er

hg} nok, og i alt Fald tror jeg snarest,
at den vilde have givetmere i Statskassen,
end den nu foreslaaede Forhgjelse kan
Men Bgrsskatten er
jo en populer Skat, den hgjterede Mini-
ster har - stillet Forslaget, og det andet
hgje Ting har vedtaget det. Jeg sigerog-
saa: Lad os faa de flest mulige Penge indi




