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Tilfeelde, hvor der til et Majorat kun hgrer
en enkelt Hovedgaard, maa man ikke tage

saa megen Jord fra denne Hovedgaard, at’

der vil opstaa et Misforhold mellem Jor-
den og Bygningerne. Men dette skal sely-
fplgelig ikke have den Virkning, at ved-
kommende Majoratsbesidder bliver fri Kjer
af sin Hjendom uden at stille til Raadig-
hed for Staten 33Y/; pCt. af sin Jord lige-
som andre Majoratshesiddere. For at tyde-
liggore dette, er det, jeg har tilladt mig
at: stille et Andringsforslag, gaaende ud
paa, at der efter Ordene ,stas i Misfor-
hold til hinanden“ tilfgjes: ,Besidderen
maa skaffe andetsteds den til Afstaaelsen
ngdvendige Jord, som efter Lensnmvnets
Sken skal veere lige saa vel egnet til For-
maalet“. Det er ikke nogen ny Realitet,
der foreslaas, men blot en Tydeliggsrelse
af det Indhold, Lovforslaget allerede har,
iq,.om‘ det er vedtaget ved anden Behand-
ing.

Orvdfereren (Hauch): I Henbold til
mine Udtalelser ved anden Behandling
skal. jeg anbefale det stillede Andrings-
forslag.

Piper: Disse 4 Forslag til Jordlove,
som til Dels hgrer sammen, danner et Kom-
pleks, vil. jo nu snart forlade dette Ting
og gaa over. til Forhandling i det andet
hgje Ting og formodentlig faa en meget
hurtic Behandling dér. Paa Hurtigheden
har der heller ikke veeret noget at klage i
dette Ting, navnlig ikke i det sidste Op-
lgb. Arbejdet med disse Lovforslag har
veret saa forceret, at vi sjmldent har set
Magen dertil, og vihar dog i de senere
Aar veennet os ikke saa lidt til meget hur-
tigt Lovgivningsarbejde. Jeg forstod ikke
rigtie den Bem®rkning, som det serede
5te landstingsvalgte Medlem (Dgcker) ret-
tede til mig, da han havde Ordet. Men
hvis deri skulde ligge, at jeg eller vi
skulde have noget Ansvar for den Behand-
ling, disse Lovforslag har faaet nu, maa
jeg  bestemt fralmgge mig det. Vi har i
Dag oplevet, da Loviorslagene var satte til
anden Behandling, at vi holdt Udvalgs-

mede, efter at Betwenkningen var afgivet,

og at to af de mrede Ministre madte op
med -en: Rwkke Andringsforslag, idet
man havde opdaget, at- der var en hel Del
‘Uoverensstemmelser mellem disse -forskel-
lige Lovforslag. Det er det, mit Parti har
hevdet under hele Behandlingen af dette
Spergsmaal, at det let vilde blive. Vifore-
" slog derfor i Folketinget, at man skulde
‘sammenarbejde. alle disse Loviorslag.
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Men derom vilde man intet hgre. Fglgen
er, at man altsaa nu i1 ellevte Time maa
erkende, at de ikke stemmer ovérens. Det
vil ikke forundre ‘mig, hvis -vi ikke ser
disse Sager for sidste Gang, hvis vi ser
Lovene komme igen for at blive revideret:
og faa en bedre Skikkelse. Vi har oplevet
det en Gang fer, da Arbejdet var saa for-
ceret, at- man ikke vidste, hvad der stod i
Loven. Den Gang, vivedtog Arvefesteloven,
kom denikke een Gang igen, men to Gange.

" Med Hensyn til selve det foreliggende
Lovforslags Indhold skal jeg minde om, at det
Parti, jeg tilhgrer, meget gerne ser de Hoved-
formaal, detrummer og tilsigter, bragt til -
Udfgrelse, Frigorelse af Lenene, Fjernelse
af den dede Haand, der hviler paa disse
Ejendomme, og at der derved fremkom-
mer ca., 40000 Tdr. Land til Jordfonden
til Udstykning til mindre Jordbrug, men
vi har under hele Behandlingen haft for
Jje, at dette Lovforslag skulde tage skyl-
digt Hensyn tildem, der i saa hgj Grad

bergres deraf, Besidderne, og at det ikke -’

skulde blive mere snarende for disse end -
ngdvendigt, '

Ved den Afstemning, der fandt Sted
ved anden Behandling over de af os stil-
lede Andringsforslag, blev disse forkastet.
Lovforslaget fremtreder altsaa med for-
skellige Pletter. Jeg nevnede under anden
Behandling § 11 om Swrbeskatning af de
Hjendomme, hvis Besiddere ikke vilde ind-
gaa paa Forlig, og ligeledes § 4, der hand-
ler om Affindelsne med Successorerne. Vi
vil ikke i mindste Maade paatage os Med-
ansvaret for disse to Paragraffer. Det
Parti, jeg tilherer, kan altsaa ikke god-
kende den Morm, Lovforslaget har faaet.
Vi anser ikke Lovforslaget for forsvarligt,
billigt, hensyntagende eller retferdigt.
Naar jeg ikke desto mindre vil opfordre
mine Meningsfeller til at stemme for dette
Lovforslag, er det, fordi Tiden nu en
Gtang kraever, at dette Spergsmaal afgeres,
og fordi vi gnsker Ejerne eller Besidderne
sat paa lige Fod med andre Ejendomsbe-
siddere, og at Arveforholdene i disse Sleg-
ter kan blive som for Borgerne i det gv-
rige Land, Men vi stemmer -ogsaa for
det, fordi vi ikke tgr udseette Besidderne
for, at Afggrelsen bliver udskudt, saa at
en fremtidig Rigsdag maaske vil stille Be-
sidderne og Slmgterne endnu mere rets-
lost. Vi har i Dag hert Viringer fra
det ewrede 2det Medlem for 6te Kreds
(Johansen) og det - ®rede Medlem for lste
Kreds (Steincke) af samme Parti, hvil-
ket sidste Medlem wudtalte, at * han,
skent han er Jurist, ikke lagde ‘me-




