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" fﬂreﬁ 'til en vis Grad«vbetonede,‘ at de danske

“Kreditforeningspapirer - seerlig skulde veere

egnede til at vere Basis for Bankernes
Likviditet. Selvfelgelig kan Kreditforenings-

- obligationer ggre ‘deres Nyftte og indenfor

- en " vis Grense tjene -dette Formaal, men.
~-det vil wutvivlsomt i ferste Rwxkke blive
“let realisable, let omseettelige kommercielle:

- Tilgodehavender under den ene eller den
“anden Form, som man vil komme til at
-leegge Hovedveegten paa. ‘
Jeg kan derfor med

mig synes Horskellen at vare saa ringe,
at jeg staar ret ‘konsterneret overfor de

-swrdeles kraftige Udtryk, hvormed det erede’
‘Medlem vilde gere geeldende, at der er en
overordentlig gennemgribende Forskel.w Det’

maa tillige  erindres, at naar det serede
- Medlem siger, at ved at ngjes -med. saa
<lidt, som Lovforslaget - kréever, vil man
- slappe ‘Fordringerne, saa er Forholdet det,

~at der i'@jeblikket slet ingen Hordringer er.:

~Der er aldeles-ingen !Forskrifter om, hvad

-~ Bankerne skal have som Kassebeholdning.
celler :til . Sikkerhed: «for Anfordringskrav.:

* At Bankerne fornuftigvis, mnaar de er or-
~dentlig. ledede, streber at have en saa

- stor disponibel: ‘Beholdning, som med Ri-:
melighed kan - antages at ville dekke de
Krav, der kan blivestillede, tjener kun il
~Bankernes Ros, og naar man nu altsaa her
mener at burde - foreskrive, at’' der ~skal
veere eb vist Minimum, saa maa jeg under--
- strege, atdette netop er et Minimum. Det
~staar udtrykkelig udtalt i Lovforslaget; -at

Belgbet skal udgere mindst 15 pCt. at de

- paagmldende Geeldsforpligtelser, og - dette-
vil paa ingen Maade indeholde en Tilskyn--
delse for.en fornuftig ledet Bank at ind-
‘skreenke sig til det Minimum, Loven kree--
ver, -naar Horholdene stiller Krav, som.

‘gaar ud derover. . o
_Men - jeg maa til -Slut i Forbindelse

hermed ggre opmserksom paa en AHndring,
der kunde veere . paa sin Plads. -Saaledes.
ssom Liovforslaget er.affattet, og som det
~vil komme til .at -foreligge ogsaa 'med de:
ndringer, som Udvalget -eller. dets Flertal
tilvaader, ‘er jeg tilbgjelig 'til at tro, atder.

i Loven wvil savnes en Bestemmelse, som

- udtrykkelig fastslaar den Myndighed, Bank- .

inspektgren ‘bgr vere Besiddelse  af, ikke

~mindst:netop:paa det Punkt, der her:er Tale.

 om. Det ieri§:18 paalagt Bankinspektoren,

athan skal forétage jeevnlige :Undersggelser
- af BankernesVirkemaade-og Forhold,.og det:
wer 1 §21 -sagt, at hvis en Banks Bestyrelse, .

‘. 29/.19: 9. Beh. af F. t. L. om Banker.

4 min bedste Villie,
ikke se, at -det wrede Medlem med sit,
Torslag opnaar vesentligt andet end netop.
~det, som Lovforslaget .foreskriver. :For,

forslag til tredie Behandling.
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Direktion eller:Revisorer undlader i.-rette
Tid at efterkomme de Pligter, der paahviler
dem o.s.v., kommer de til at staa til An-
svar derfor. Jeg er imidlertid kommet til .
den Opfattelse, at det vilde vare gnskeligt

1 § 18 at indfere ‘et Par Sxtninger, der -

bestenmt accentuerer den Myndighed, som -
tilkommer Bankinspektgren, f. KEks. saa-
ledes: ,Bankinspekteren fgrer Tilsyn med
Overholdelsen "af :de i neserverende Lov for -

|| Bankerne givne Forskrifter. ‘Hans Afggrel- -~

ser kan indankes for Handelsministeren.
Derved -vil Bankinspekteren ogsaa faa
umiddelbart i sin Haand at afgere, hvor-
vidt' de Sikkerheder, -en Bank ligger inde -

‘med ‘for -at tjene -til 'den Deekning, der -

kreeves i § 11, er fyldestgorende. ~Jeg skal
tillade mig i Henhold til det, jeg her har
anfgrt, at fremswette et saadant Alndrings-

- Bramsnees : Jeg skal tillade mig et
Par Bemerkninger i Anledning af den.Om-
tale, Mindretallets Aindringer har faaet
dels af ‘den erede Ordferer for -Udvalget,
dels af den hojterede Handelsminister.

‘Med Hensyn :til-Bankernes Ret til at

‘belaane eller-erhverve egne Aktier er der

gjort -den Indvending fra-den wrede:Ord-
forers -Side, at det kunde ikke hjelpe at

forbyde det, -for saa kunde Bankerne gen-

sidig belaane hinandens Aktier. Jeg ind-
remmer. naturligvis, at- den -Mulighed. er til
Stede, men den er ogsaa til Stede, naar'man
swtter den Begreensning med de 10. pCt.,

og jeg forstaar derfor ikke, hvorledes den

@rede Ordferer kan sige, at den ‘Begrens- -

ning, der bestaar i Belaaningen indtil - de -

10 pCt., kan vere tilstreekkelig, naar der
er et stort “Spillerum udenom,

hvor Bankerne kan -belaane hinandens

Aktier, - Jeg synes, at den ‘Indvending .

rammer .ikke alene et Worslag, der absolut
forbyder at ‘belaane egne Aktier, men. ram-

‘mer-ethvert Forseg paa at hindre en ganske

udstrakt’ Belaaning ‘af Bankernes Aktier,
selv om det sker gensidig. Jeg tror-derfor, -
vi kan lade dette Argument fare og regne
med, at- der altid vil wveere  den Mulig-

hed udenom for den paagmldende Bank,

at Bankerne -gensidig kan' belaane hin-

andens Aktier, ‘og det kan natutligvis

veere lige saa farligh. Men jeg tror heller ikke,

at der.saa kan anferes nogen absolut Ned-

vendighed for, at Bankerne skal have Lov

til at belaane.egne Aktier. Det kan veere en

‘Behagelighed:-for Bankens Aktionsrer, ja,

det er muligt, men vi giverikke her en Lov-
‘givning * alene for Bankernes Aktionsrer, -
men for at der skal iveere en Sikkerhed for,



