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kan fremhsves, at naar der procederes for
Landsretten som Appelret, er det en Pro-
cedure i sidste Instans, som ikke senere
kan -hjeelpes op, medens derimod den, som
har procederet uheldigt for Landsretten
som forste Instans, kan appellere til
Hgjesteret, hvorved man dog almindeligvis
i mnogen Grad kan afhjelpe Hglgerne af
-en mindre heldig. Procedure. . '
Jeg tror altsaa, at det, som der her
bliver Spergsmaal om at give Underrets-
sagforerne, bliver ikke saa meget og vil
ikke medfgre saa store Ulemper. Derimod
tillegger jeg det paa den anden Side stor
Betydning, at de nuveerende Underrets-
sagfgrere ikke faar Adgang til at faa Be-
skikkelse som Liandsretssagforere eller til
at kalde sig Landsretssagforere. Naar Rets-
reformens Stilling er den, at for at blive

Landsretssagforer skal man i Almindelig-

hed have underkastet sig den fuldstendige
juridiske Eksamen, er det en urigtig Jiti-
kette at give de nuveerende Underretssag-
fgrere, naar man giver dem Adgang til at
blive Landsretssagforere, altsaa til uden
videre at opnaa en Stilling og en Beteg-
‘nelse, der forndsmtter en Uddannelse, som
de ikke er i Besiddelse af, og det fore-
kommer ‘mig, at Publikum har pilligt
- Krav - paa, naar det skal vzlge en Sag-
forer, at kunne vide, om den Mand, det
henvender sig til, har den Uddannelse,
som Retsplejeloven anser for at veere ned-
vendig for at kunne virke fyldestgorende
som, Landsretssagforer, eller det er en
Mand, som ikke har denne Uddannelse og
kun i Kraft af Overgangsbestemmelser har
faaet Adgang til alligevel at procedere.
Underretssagforerne kan ikke beklage
sig over denne Ordning, tveertimod falder
den swrdeles godt i Traad med de Betragt-
ninger, der er blevet gjort. geldende fra
deres: Side. Som de erede Medlemmer
maaske vil have set, har Underretssag-
forerne fmestet sig meget steerkt ved deres
Forhold til de nuverende Overretssag-
forere, der er bosatte udenfor Kegbenhavn
og Viborg, idet disse Overretssagforere
ligesom Underretssagforerne nu kun kan
procedere for Underretter udenfor Keben-
havn. Underretssagfererne har gjort me-
get sterkt gaxldende, at det Forhold, som
nu bestaar mellem dem og disse Overrets-
sagferere, ikke ber sndres, men det bliver
netop heller ikke, sendret ved det, som Ud-
valget foreslaar. Underretssagfarerne faar
fremdeles den samme Procedureret som
Overretssagforerne, men paa den anden
Side bliver Forholdet heller ikke eendret
med Hensyn til Betegnelsen, thi det er jo
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netop Horholdet nu, at Overretssagferere

udenfor Kgbenhavn har Ret til at kalde
sig Overretssagforere, saaledes at Publikum
kan se, at de har den fuldstendige Ud-
dannelse, som Underretssagforerne ikke

har, og det er en Forskel, som har be-

staaet alle Dage, som Underretssagfsrerne
altid har maattet finde sig i, og som de
ikke har noget billigt Krav paa at se op-
heevet i Fremtiden. " Paa den anden Side

synes det at veere  ubilligt overfor Over-

retssagforerne, vel navnlig de provinsielle,

om man vil bergve dem den DBeteg-
nelse, som er. deres eneste Lam,
Hor de- provinsielle Overretssagforere er
Betegnelsen som Overretssagforer #remfor
Underretssagforer det eneste praktiske Ud-
bytte, de, saa lenge de er i den Stilling,
har af, at de har underkastet sig en saa
meget lsengere og kostbarere Uddannelse,
og det synes i hgj Grad ubilligt overfor
disse Meend, at man vil bergve dem denne
deres eneste ordel. Og navnlig forekom-
mer -det mig ogsaa, at Underretssagforerne,
som saa sterkt hmvder, at man ikke maa
bergve dem noget, maatte ‘kunne forstaa
dette Reesonnement, at man heller ikke
kan bergve Overretssagforerne den Fordel,
som de dog i alle Tilfwelde her har,

© Naar man bliver staaende ved den
Ordning, som Udvalget her foreslaar, tror
jeg ogsaa, at-det hele Spgrgsmaal vil lgse
sig ret let. Man vil komme over de Ulem-
per, som frygtes, uden store Vanskelig-
heder, thi naar de nuveerende Underrets-
sagforere ikke kan faa Beskikkelse som
Landsretssagforere og ikke kan kalde sig
saaledes, kan der ikke veere Tale om, at
de kan benytte deres Adgang til Lands-

retsprocedure til at tilfredsstille deres For-.
faengelighed eller i Reklamegjemed, hvad™

der sikkert ellers, da Menneskene jo ikke

ledes alene af ideelle Bevaeggrunde, i stort

Omfang vilde veere blevet Tilfeldet. -Der-
nest er det vel ogsaa saa, at der ikke
bliver nogen videre praktisk Mulighed for,

at Underretssagforere kan nedswmtte sig

som Specialister i Appelsager, altsaa blive
Appelsagforere. Det vilde de lige saa vel

som andre kunne leegge sig efter, hvis de.

havde  Betegnelsen = Landsretssagferere,

men har de den ikke, vil Folk vel i Al-

mindelighed ikke sgge dem.andetsteds fra.
Nej, de Tilfelde, hvor de saa vil komme
til at procedere, vil blive dem; hvor de
har et rimeligt Krav paa at procedere,
nemlig 1 deres egne Sager.

Appelretten, og det vil de endda kun gore,
hvis det er en Sag af storre Betydning,

De vil folge:
deres egne Sager fra Underretten op til




