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" ligesom bestaaende Love selvislgelig kun

kan ophseves ved nye Love, saaledes kan
heller 1kke Bestemmelser, som er trufne i
Henhold til Loven af 7. August 1914, op-
beeves, uden at man fra begge Sider er enig
derom. Betragtningen er = for saa vidt
ganske rigtig, at bestaaende Love eller Be-
stemmelser i Henhold til bestaaende Love
kun kan ophemves, naar begge Rigsdagens
Ting er enige derom, men det er jo det,
vi appellerer til Regeringen om, at give en
"saadan Lov, der indenfor en vis Tidsbe-
greensning ophsver den bestaaende Lov af
7. August 1914 og de Bestemmelser, som. er
udstedte i Henhold til den, og derefter lade
Rigsdagen som saadan afgere gennem nye
Bestemmelser, hvad der skal geres, ligesom
man vilde gore det overfor nye Love, og
hvad der {remdeles skal wvore gel-
dende af bestaaende Bestemmelser. Det
er debt, vi appellerer til Regeringen om,
og det er det, Indenrigsministeren saa be-
stemt modswtber sig, idet han mener, at det
er nedvendigt, -at Regeringen fremdeles
beholder Afgorelsen af, hvor lenge disse
Bestemmelser skal gewlde. Det er det, vi
har droftet de foregaasende Dage.  Den
Modssetning, der er mellem Regeringen og
Tlertallet 1 dette heje Ting, antager jeg
foreligger ganske klart, saa jeg synes ikke,
at der er nogen Grund til her at fortsette en
Debat derom — man bliver jo hurtig treet
af Gentagelser. Det, vi onsker og altid har
gnsket, er, at denne ekstraordinere Tilstand
—at denne Myndighed. der ligger hos Rege-
ringen og ikke hos Rigsdagen—indenfor en
begreenset Tid og ikke alt for langt ude 1
Fremtiden kunde ophere, idet der samtidig
frefies saadanne Sikkerhedsforanstaltninger,

at alt, som det maatbe veere nodvendigt at.
beholdeud over den Tid, undergives Rigsda-

~ gens Afgorelse paa den Maade, at det kunkan
bestaa, naar Rigsdagen giver sin Tilslutning
dertil, ligesom der kun udstedes nye Be-
stemmelser og udkommer nye Love, som
hele Rigsdagen kan give sin Tilslutning.
Det er den Fordring, som det fore-
kommer mig rimeligh at stille, og som jeg
er overbevist om, at Befolkningens store
flertal mener, man ber stille og kan for-
lange efterkommet inden alt forlenge. Det
er det, Forslaget gaar ud paa, og paa det
Punkt tror jeg ikke, der kan ventes nogen
Horstaselse mellem os og den hgjlwrede
Minister gennem yderligere Forhandling.

.- Indenrigsministeren (Rode): Der er i
det, det -sevede Medlem fremforte, en merk-
veerdig Vildfarelse, thi det, som det wrede
Medlem. filsigher, er, &t Regeringens Myn-
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dighed med Hensyn til at udstede Bestem-
melger skulde tidsbegreenses, og herom
synes der mig, efter hvad den erede Ord-
fgrer udtalte, vanskeligt at kunne opstaa
nogen Dissens, idet jeg baade i Folketinget
og i senere Udtalelser har erklmret mig
rede til fra den Datum, hvor Afviklings-
loven vedtages, ab overgive alle nye Bestem-
melser til Rigsdagens Godkendelse, saaledes
at Rigsdagen faar fuld Afgerelse af, hvor-
vidt de skal udstedes eller ikke. Rege-
ringens Myndighed vil altsaa fra det Tids-
punkt, da denne Afvikling er vedtaget, veere
begreenset ved den Forhandling med begge
Rigsdagens Ting, som erfastsat i Loven.
Det, som detb eerede Medlem keeder sam-
men hermed, er derimod ikke et Anliggende
mellem Regeringen og dette hgje Ting, deb
er et Anliggende mellem Rigsdagens to
Ting. Jeg har derom sagt, at jeg vidste
ikke, om. Folketinget var til Sinds nu. at
sige, at fra en bestemt Dato — om hvilken
det ikke ved, naar den indtreder — skal en
Raxkke Bestemmelser,” som -exr udstedte 1
Henhold til en af Rigsdagen given Lov,
og som det andet hgje Ting gennem hele sin
Politik i -disse Aar har stottet og anerkendt
som nyttige, veere bortfaldet. Jeg ved ikke,
‘om det.andet hgje Ting vil gaa med dertil.
Jeg ved ikke, om det andet heje Ting ikke
vil mene, ab naar man indfgrer den Bestem-
melse, at fremtidige, nye regulerende Foran-
staltninger skal forelesgges dette hoje Ting
ligesom det andet haje Ting til Godkendelse,
hvilket vil medfere, at dette heje Ting vil
kunne nwmgte Godkendelse af en Bestem-
melse, som det andet heje Ting maatbie
enske bibelioldt, saa maa der for de Bestem-
melser, der bestaar, indfores den samme
Ret for Folketinget som den, der her gives
.Landstinget, til at sige: vi maa ogsaa have
et Ord at sige om, hvorvidt disse Bestem-
melser skal bortfalde paa et Tidspunkd,
hvor vi alene kan skenne, om disse Bestem-
melsers Bortfald er .enskelig eller ikke,
Ingen kan i Dag sige, om £ Eks. Bekendt:
gorelsen af 12. December 1915 er ungdven-
dig 14 Dage efter Preeliminserfredens Ind-
treeden eller ikke, det kan man forst se til
den Tid, og jeg ved ikke, om.ikke Folke-
tinget vil mene, at saa vil det have sin Ret
til at skonne over en bestasende Bekendt-
gorelse rvespekteret ved Siden af Lands-
tingets. Det er altsas en Misforstaaelse,
naar deb srede Medlem efter den Diskussion,
som nu fores; mener, at der er en Dissens
mellem Regeringen og dette heje. Ting.
Det, som det mrede Medlem skildrer, er en

konstitutionel Opfattelse af Horholdene,
som jegi dette Pjeblik ikke ved, om .det




