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‘Medlem pegede paa Jeg er fuldt Vldende
om Bestemmelsen i Menighedsraadslovens
§ 29 om Indstilling - til Kongen, hvor der
er enstemmig Indstilling fra Menigheds-
raadet og Anbefaling fra Biskoppen. . Men

i “dette endres, hvis det her fremsatte Ain-

dringsforslag bliver vedtaget, saaledes at
denne - Indstilling til Kongen selvfglgelig
kun kommer til atbetyde Udnsevnelse. Jeg
tror ikke, der er nogen v1rke11g Va,nskehg-~
hed - der.

"~ Overfor det werede Medlem fra Kol-
ding (N. Johan Laursen) maa jeg fast-
holde, at han ikke kan anbefale sit Ain-
- dringsforslag, som det staar her, idet han
selv har udtalt, at han gnskede en veesent-
- lig Andring foretage’c deri,  da. det ikke
siger det, som det erede Medlem vil ud-
trykke, Andringsforslaget aabner i Virke-
ligheden indenfor -
til; at der kan ofres fra den ene Menighed
il Preesten i den anden uden Sognebaands-
lgsning. Naar-det mrede Medlem ikke har

anden Begrurndelse for sin Indvending mod

Flertallets Forslag- end denne, at det kan
stille Preesterne 1. et vanskeligt Forhold,
naar de staar overfor Spgrgsmaalet om
Modtagelse eller Ikke-Modtagelse af en

eller anden. ganske privat Gave, tror jeg,

det” ®rede Medlem tager ganske fejl, der
vil ikke komme Vanskeligheder. Naar det
erede Medlem holder Fgdselsdag, kan han
‘godt tage -mod en  Fgdselsdagsgave fra
dem, han ferdes sammen med;. og som:er
vante til ‘at vise ham en Venhghed ved
den Lejlighed. Men jeg maa tilstaa, at
‘hvis der kommer en Fgdselsdagsgave til
det eerede Medlem, lige efter at han har
debt :et Barn. af ‘en Familie; som han

ellers ikke har det mindste med at gore, |
‘(J C. Chns‘uensen) vil jeg gerne sige, -at

vilde. jeg i det wrede Medlems Sted, naar
. Accidenserne var aflgste, sige:
'Fﬁdselqgave kan Jeg ikke tage 1mod

Oldfmelen (Kofoed)
gore en enkelt Bemmrkning angaaende det
af det srede 5te Medlem for Sorg Amt
(Johannes Lou) fremdragne Organistspargs-
maal.. Det serede Medlem talte forste Gang,
han ~havde Ordet, om, at-han ikke havde
kunnet -naa at h]selpe Organisterne.  Jeg
sagde, at det havde veeret- rigtigere, om
han, hvis han havde villet yde en saadan
Hjelp, havde stillet et positivt Aindrings-
forslag i Udvalget. Dertil sagde det wrede
Medlem, at det gjorde han ikke, fordi Or-
- ganisterne sorterede under det srede 7de
Medlem for Ringksbing Amt (Vesterager).
Det -gor i og for sig ikke Organisternes
- Vilkaar bedre, om:de sorterer under det

ene eller

Kobstederne Adgang.

paa hver af de 250 Praester:

Tak, denV
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et andet Medlem af det kon-
servative - Folkeparti, men det er  heller

ikke den -Omsteendighed, at de sorterer

under det srede 7de Medlem . for Ring-
kﬂbmg Amt, som har bevirket, at de ikke

‘har * faaet - deres Vilkaar  forbedret - paa

dette Lovforslag, Grunden er, at hele Ud-
valget-har erkendt, at Sagen var saa van-

skelig, at der 1kke kunde stilles positive:

[Endrmgbforslag i den Retning. Det har
baade det werede 7de Medlem for Ringks-
bing Amt og det serede 5te Medlem for
Sorg Amt erkendt i Udvalget, og det er
det, jeg har gjort opmeerksom paa.. -
1 gvrigt vil jeg sige, at de Herrer Or-
ganister jo nu har organiseret sig og har
sendt- Lﬁnmngsudvalget en Organisations-

‘henvendelse, . 1. hvilken. de har fremstillet
‘deres  Forhold. De har ikke ved denne

Organisationshenvendelse gjort os Opgaven
lettere, idet de har skudt ganske over
Maalet. ved de Krav, de har stillet, og
i Virkeligheden ikke ydet noget pos1t1vt

.Bldrag il L@snmgen -af deres: Lignspargs-
‘maal.
‘nen bhve1 Lidt bedre, vil den bedre for-

“Jeg antager, at naar Organisatio-

staa, hvorledes °
skal gribes an.

et saadant  Spgrgsmaal
Muligvis kan Organister-

mnes Lgnningsvilkaar senere undergaa en
‘Revision, thi jeg tror, der kan vsre noget

om, at visse Forhold vedrgrende Organi-
sterne bgr reguleres. . :
- Med Hensyn til Belegnmgen af de
75000 Kr. er kort og godt Grundlaget,
som vi regnede.med, 300 Kr,s Nedsaettelse
Det er det.
Grundlag, paa hvilket Beregningen er ud-
fort, og paa dette rigtige Grundlag bhver |
Resultatet som af mig angivet.
- Til det serede Medlem fra Rlngktzibmg

jeg i og for sig ikke tror, der vil komme
Vanskehgheder, fordi en ministeriel Ud-.

|'nswvnelse i dette Tilfeelde skal' erstatte en
“Jeg skal kun.

kongelig Udnwmvnelse.  Hvis der skulde
komme Vanskeligheder som Fglge afdenne -
Lov, vil der komme ' de samme Vanskelig-
heder for en hel Rakke Tjenestemands-
etater -som. Folge af Statstjenestemands-
loven, i hvilken -vi paa en lang Rekke.

- Punkter har @ndret kongelig' Udnmvnelse
til ministeriel Answmttelse.’ Selvfalgelig maa

vi, naar vi i sideordnede Love stgder paa
Udtryk, som svarer til den Udnzvnelse,
en, saadan - Tjenestemandsetat hidtil har
haft, efter Statstjenestemandsloven lase

‘disse Bestemmelser saaledes, at hvor. der

staar - kongelig Udneevnelse, .menes der
flemtidlg mmlsterlel Ansaettelse. o




