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staar . i1u_7 ‘Ministeriet - og- fremholder ikke
- sterkt den' Modstand, det tidligere -har
fremholdt mod at opheeve eller tidsbegraense

‘Loven af 7. August 1914; men det henviser.
Folketingets Flertal til. at fastholde -det

_ Standpunkt, som Ministeriet' nu ikke saa

steerkt fremholder. Derved naas der i
- Virkeligheden det sarame, hvis Folketingets
Hlertal er Ministeriets Anvisning felgagtigt.
Jeg vil-henstille til Folketingets Flertal, om

.det da ikke finder, at det vilde viere rigtigere-

at handle ud fra den Forudsetuing, hvor-
‘under. Loven i.sin .Tid blev givet. Denne

Torudswetning er jo nwvnt saa ofte her; og

den er der ingen Grund til at strides om.
. Naar Polketingets Flertal slutter sig hertil,
saa er hele den Strid, som er rejst, borte
med . det samme. Det ér det Krav, vi har
fremsat, og naar det bliver imedekommet,
er alle Stier jeevnede, saa kan Ministeriet fort-

sette og befinde sig antagelig ganske vel

oven paa. denne Episode..

Hange: Jeg bhar ikke moget at ind-
vende imod, at der her for Folketinget og
“for Rigsdagen i det hele taget foreligger ef
Loviorslag om, paa hvilken Maade man
skal komme over de sidste Vanskeligheder,

- som er en Folge af Krigstiden. Jeg har ikke

~nogeb - 1mod, ab Folketinget faar Lovfor-
slaget til Provelse og faar Lejlighed til at
udtale- sig om, hvorvidt dets. Opfattelss
falder sammen med den Opfattelse, der er
“gjort gwldende fra Venstres og fra- det
Kounservative  Iolkepartis Side vedrerende
Loven af 7. August 1914. Men: jeg maa

udtale min Forundring over, at de to Partier:

nu sas- sterkt krever, at Loven af 7. Au-

N gust 1914 skal ophseves og faktisk dermed-

_ aller de prisregulerende Bestemmelser, "der
er trufne i Henhold til- denne Lov. Der
siges nok, at dette ikke er Heunsigten; men
‘det er givet, at Virkningen al, at Loven
al 7. August. 1914 opheves, weget hur-
tigh vil vise wsig at vere den; at Ind-
seendet med Varepriserne her i Landet for-
svinder. ~ - o ' ‘
- Jeg ren
saglig Begrundelse for; at man- vil have
Loven af7. August 1914 opheevet. Jegharset
fremfert, navnlig 1 Pressen, at denne Lovs

" Tilstedevaerelse har veeret . Aarsag -til, at

Staten har maattet gore saa stor Geld, og
man har ogsaa her 1 Tinget gjort Forsgg
paa at kede Kravet om Opheevelse af Loven

- af 7. August 1914 sammen med Vedtagelsen .

af Forslaget om Statslaavet. Men jeg har

ikke set noget Bevis for, at Paastanden om,

‘at det er Loven af 7. August 1914, der har
bevirket de store - Statsudgifter, er rigtig.
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Tvssrtimod, det vil ikke vre muligt at give
noget Bevis for, at Paastanden: herom ‘er -

righig. Der vil ikke kunne fremfores noget

Eksempel af nevneverdig Betydning paa,

at Loven af 7. August 1914 har hidfert Ud-

gifter for Statskassen. Jeg har ved forskel-

lige Lejligheder set. fremfert, at TLovens

Haandheevelse har varet urimelig, og mange
har gjort Forspg pas at latterliggere den -
overordentlige Kommission, som jo I ferste
TLinie har administreret i Henhold til Loven
af 7. August 1914; men i saa godt som alle
de Tilfeelde, jeg har set fremfert som. Anke -
over Anvendelsen af Loven af 7. August
1914, har jeg kunnet sige, at man har mis-
forstaaet. Bestemmelserne, intet Kendskab
har haft til de Forhold, der har bevirket,
at den overordentlige Kommission = har
handlet, som den bar. Jeg skal fremfore et
eneste Hksempel fra’ de allersidste Dage. -
‘Bn -stor forretningsdrivende her i
Hovedstaden, ~der nylig er kommet for
Skade at blive idemt en klekkelig Bode for

Keedehandel, har ved flere Lejligheder for--

lystet et hojteeret Publikum med lange Avis-

artikler, 1 hvilke han har smedet den over- -
ordentlige Kommission. Hans sidste Ar-

tikel — jeg tror, det var den sidste, det var

i alt Fald en af de sidste — gik ud paa-at -
bevise, hvor latterligh den overovdentlige
Kommissions Arbejde var. Han fremforte
som Eksempel herpaa, at man havde fastsat
en Bakke Priser paa Klude, dev anvendes i
Tekstilindustrien; det var jo et Objekt, der-
var udmerket egnet til at veekke Latter hos
et kyndigt Publikuim. Han- viste, sogte i
alt Fald meget behendigt at vise i denpe
sin Artikel, hvor ringe Indsigt den over-
ordentlige Komimission havdeidet praktiske

Livs Forhold, og hvad det var for Taabelig-

heder, den gav sig af med.  Hvordan er nu
Forholdet? Forholdet er dette, at den over-
ordentlige Kommission selviglgelig ikle af
egen Drift, af Liyst til at gribeind i Trhvervs--
livet, har fastsat Priser eller givet Regler
for Kludehandel. Forholdet er dette, at de, -

der beskaftiger sig med Kludehandel, og -

de, der keber Kludene, Tekstilfabrikanterne,
har ‘henvendt sig til den - overordentlige
Kommission og-anmodet den om at trede
hjeelpende til; fordi Parterne ikke i Feelles-
slab eller hver for sig var i Stand til at
ordne: Forholdet. Det" skete for lang Tid
tilbage under en Situation, da vi var i den

‘yderste Nod for Uld her i-Landet, da Prisen

paa Kledevarer steg hver ‘Dag og som
Holge deraf ogsaa Priserne paa Klude, som
jo Tekstillabrikanterne anvender 4l Klede-
fabrikation. Den overordentlige Kommis-

sion tog Sagen op i Overensstemmelse med -




