~ 4bo1.

J eg tviﬂér 'kolmg ;Aa;tZ Ad’éﬁ lésféd‘é {Medlem, har

Ret; en Ophewmvelse af denne Lov vil efter
vort. bestemte af mig  udtrykkelig irem-
 hwmvede Onske ikke betyde en TForhojelse af
Priserne paa Borgernes Livsforngdenheder.

_ Dette er en Sag, som ligger os paa Hjerte i

ikke mindre Grad, end den er det wrede.

Medlem og Regeringspartiet magtpaalig-

) ‘gende. Det mrede Medlem sagde endvidere

Tige nu, at vi fra konservativ Side var hen-

rykte over, at vi endelig en Gang maatte.

faa Lov til at slaa Folge med Venstre.
Jeg har talrige Gange haft Lejlighed til

fra, denne Plads at sige, at eb vist Samarbejde,

mellem de Konservative og Venstre i mange
Tilfselde vilde forekomme os naturligh; men
‘samtidig har jeg fremhavet, at den udtrykke-
lige Betingelse for et saadant Samarbejde
vilde veere: lige Vilkaar. Paa denne Sag ser
‘de Konservative: og Venstre paa samme
‘Maade, og Vilkaarene har veret lige. -

' Indenrigsministeren (Rode): Jeg be-

. hover ikke at vende tilbage til det wmrede

Medlem for Ringkebing. Amts lste Valg-

kreds’ (J. C. Christensen) Gentagelser. Det

gorede Medlem fremstiller det, som om det.
. er.os, der vil bringe de andre il at forhandle
under et Tryk, medens det er klart for alle,

" at det er de -andre, der ensker, at vi skal
“forhandle under et Tryk, og han bruger
dertil det Middel, som han har fundet i Mu-
ligheden for at neagte et Statslaan, det vil

‘sige, at gore Regeringsmagten umulig. . Naar |
det. mrede Medlem imidlertid paa ny frem--

" stiller det, som om der er en Utilbgjelighed.
il at forhandle om Loven af 7 .Aungust 1914

og afvikle de i Henhold til den udstedte
- Anordninger, saa tror jeg dog, det kan vere

rigtigh endnu en Gang at gove opmeerksom.

 paa, ab jeg har sagt, at naar Statslaanet er
vedtaget, har jeg til Hensigh at fremswtte
et Lovforslag, hvis Grundlinier er disse,

 at samtlige hidtil bestaaende Foranstalt-

" ninger i Henhold til Loven af 7. August 1914
forelmgges ']
bortfalder senest ved Rigsdagens Beslut-
ning herom. BRSERN R

Der er maaske i det, jeg saaledes har

sagt, noget, som mishager det serede Med-
“lem, han har ikke beskeftiget sig dermed,
det synes ikke at tiltale ham. Der er maaske
* nogeb heri, som mishager ham. Det skulde
- vel ikke vare det, at ingen af disse bestaa-
. ende Foranstaltninger da kan' bortfalde,

" uden at ogsaa Folketinget giver sit Sam-

~ tykke dertil; men det burde dog forsone
~det sorede Medlem, hvis politiske” Tyngde-

punkt mere og mere hviler i Tandstinget;

. at den anden Bestemmelse, som jég hax bragb

%/, 19: 2. Beh. af ¥. to'L. om et indenlandsk Statslesn.

‘Rigsdagen til Godkendelse og
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i Forslag, gaar ud. paa, at Bestemmelser, som

‘herefter udstedes, skal forelmggesfor Rigs-

dagen, og at de bortfalder efter en kortere -
Frist, hvis de ikke godkendes af Rigsdagen.
Ingen nye Bestemmelser vil altsaa kunne .
opretholdes, uden at ogsaa Landstinget har
indvilget deri. Jeg har endvidere erklamret,
at jeg betragter det som givet og gerne ind-

fojer 1 Loviorslaget, at Loven af 7. August
1914 overhovedet maa bortfalde samtidigmed -

Fredslutningen: Denne Villighed til fuld-
kommen fri Forhandling. med  Rigsdagen
om Afviklingen afviser det srede Medlem,
han vil {ovst have den Sikkerhed, at Loven
skal bortfalde paa en bestemt Dato, for deri-
gennem at gore sin Magtstilling steerkete.
Det er saa aabenbart, at man dog ikke be-

hover andet end at pege paa, hvad det er,
han vil naa. Har vi her i Tinget ‘begyndtb
Forhandlingen om nogen som helst bestaa-
ende Lov med at sige: Denne Lov bortfalder
den og den Dato, den er ferst og fremmest
tidsbegrmnset? Hvormaar har vi gjort dette?

‘Denne Lov er givet af Folketing og Lands- -

ting i en Form, hvor ingen Tidsbegrmnsning

er fastsat; der er Love, som er tidsbegram- -
sede, og om disse Loves Fornyelse for-

handler man selvfolgelig med Tidsbegreens-
ningen for Gje, men der er andre Love, som
bestaar uden Tidsbegronsning. - Hvornaar
har man begyndt at indfere, at de skulde
bortfalde en bestemt Dag, for'at Forhand-
lingerne derefter skulde kunne kaldes frie?

7 Det mrede Medlem fremsatte enkelte

‘Bemserkninger, hvoraf det fremgik, at han

har faaet @je paa, at det i Salpeterafizren
vistnok var nedvendigt, at Regeringen var
udrustet- med Myndighed. Jeg gleder mig
over, at han — sent — har faaet Ojet op

‘derfor, men naar det serede Medlem ‘a2

siger: Hvorfor kunde jeg ikke lige saa godb
gaa til Rigsdagen med den Sag? ja, saa er
Svaret netop dette, at Rigsdagen, fordi den
abnorme Situation kan Afremkalde saadanne
Forsog paa Overgreb fra Kapitalveldets
Side, har udrustet Indentigsministeren med
en Myndighed, som vil gore det. muligh for
ham at bryde disse Forsgg, og her er jo Lo-
ven af 7. August 1914 overhovedet ikke kom-
met il ‘Anvendelse, for det bekendtgeres,
hvilken Pris der skal vare paa Salpeter ved
Forhandling her i Landet, men Loven haw
virket ved at vesere til Stede, Bevidstheden
om, at den’ var til Stede, har bevirket, at
vedkommende ikke var i Stand til at gen-
pemfore sine Planer. Naar det wrede Med-
lem endelig siger, at jeg kunde veere gaaet
til Rigsdagen ogsaa; maa jeg maaske tilfgje,
at  en Rekke af forskelligartede = Befsj-

elser har maattet vere til Stede, for at man




